Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
PJe - Processo Judicial Eletrénico

10/02/2022
Numero: 5046520-86.2021.8.13.0024

Classe: [CIVEL] RECUPERACAO JUDICIAL

Orgéo julgador: 22 Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte
Ultima distribuicdo : 09/04/2021

Valor da causa: R$ 9.999.999.999,99

Assuntos: Recuperacdao judicial e Faléncia

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes Advogados

SAMARCO MINERACAO S/A (AUTOR)

FERNANDA DE FIGUEIREDO GOMES (ADVOGADO)
JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
FABIO ROSAS (ADVOGADO)

DANIEL RIVOREDO VILAS BOAS (ADVOGADO)

SAMARCO MINERACAO S/A (REU/RE)

Outros participantes

WALD ADMINISTRACAO DE FALENCIAS E EMPRESAS EM
RECUPERACAO JUDICIAL LTDA (ADMINISTRADOR(A)
JUDICIAL)

ARNOLDO WALD FILHO (ADVOGADO)

CREDORES (TERCEIRO INTERESSADO)




FRANCISCO RUGER ANTUNES MACIEL MUSSNICH
(ADVOGADO)

MARIA VICTORIA BARBOSA BRITO GUIMARAES NASSER
(ADVOGADO)

ALEXANDRE MELO BRASIL (ADVOGADO)

LUITA MARIA OUREM SABOIA VIEIRA (ADVOGADO)
ALEXANDRE GERETO DE MELLO FARO (ADVOGADO)
WILLIANS FERNANDES SOUSA (ADVOGADO)

NATALIA TAVARES LIMA GIANNASI (ADVOGADO)
VICTOR APARECIDO SIGOLI (ADVOGADO)

JEAN PIERRE MACHADO SANTIAGO (ADVOGADO)
PATRICIA CAMPOS DE CASTRO VERAS (ADVOGADO)
EDUARDA VASCONCELOS GOMES PINHEIRO MARTINS
(ADVOGADO)

BRUNA DO VALLE RODRIGUES (ADVOGADO)
GUSTAVO CESAR SOUZA NASCIMENTO (ADVOGADO)
GUSTAVO DE MELO FRANCO TORRES E GONCALVES
(ADVOGADO)

ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES (ADVOGADO)
RAFAEL RIBEIRO GONCALVES MIRANDA (ADVOGADO)
JOAO MARCOS GUIMARAES MENDONCA (ADVOGADO)
ALEXANDRE CAVALCANTE CARNEIRO (ADVOGADO)
GERALDO GONCALVES DE OLIVEIRA E ALVES
(ADVOGADO)

GILSON ISAIAS PEREIRA (ADVOGADO)

FREDERICO FIGUEIREDO AZEVEDO (ADVOGADO)
EZEQUIEL DE MELO CAMPOS NETTO (ADVOGADO)
RENNER SILVA FONSECA (ADVOGADO)

UMBERTO LUCAS DE OLIVEIRA FILHO (ADVOGADO)
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA (ADVOGADO)
SERVIO TULIO DE BARCELOS (ADVOGADO)

ADRIANA ASTUTO PEREIRA (ADVOGADO)

LUCAS MACEDO TEIXEIRA (ADVOGADO)

FERNANDO ROCHA SARUBI (ADVOGADO)

LUCIANO GANDRA MARTINS (ADVOGADO)

ROMARIO ESTRELA PEREIRA (ADVOGADO)

THIAGO AUGUSTO SILVA ANDREZA (ADVOGADO)
ANGELA MARIA RODRIGUES (ADVOGADO)

CAROLINE CAMPOS DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
LEONARDO BATTISTE GOMES (ADVOGADO)
ROMELITA TAVARES SANTOS ALVIM (ADVOGADO)
DANIEL RIVOREDO VILAS BOAS (ADVOGADO)

SERGIO MOURAO CORREA LIMA (ADVOGADO)

ARTUR ANDRADE SANTOS (ADVOGADO)

ROVENA ROBERTA DA SILVA LOCATELLI DIAS
(ADVOGADO)

DAVID GONCALVES DE ANDRADE SILVA (ADVOGADO)
DAVID MASSARA JOANES (ADVOGADO)

MARIANA GOMES SILVEIRA (ADVOGADO)

MARINA LUCIANA GOIS DOS SANTOS VAZ (ADVOGADO)
PEDRO AGUILERAS MARTINS (ADVOGADO)

JENEFER LAPORTI PALMEIRA (ADVOGADO)
GIOVANNA LOPES NADER (ADVOGADO)

GABRIELA MASCARENHAS FIUZA (ADVOGADO)
ERASMO HEITOR CABRAL (ADVOGADO)

SERGIO TANCREDO OLIVEIRA SILVA (ADVOGADO)




DOUGLAS DE CASTRO ZILLE (ADVOGADO)

ANDREY MAIA GADELHA (ADVOGADO)

KAMILA SOUSA LIMA (ADVOGADO)

FABRIZZIO ROGER DE CARVALHO RUSSI (ADVOGADO)
ANTONIO CARLOS COELHO PEREIRA NETO (ADVOGADO)
GUSTAVO SILVA MACEDO (ADVOGADO)

AMARILIO MACHADO DIAS (ADVOGADO)

ALEXANDRE PIMENTA DA ROCHA DE CARVALHO
(ADVOGADO)

BRIAN CERRI GUZZO (ADVOGADO)

MARCOS ZANINI (ADVOGADO)

JACKSON FERNANDES (ADVOGADO)

CHRISTIANO SANZIO BASTOS PERPETUO (ADVOGADO)
RIAN NICOLAS RIBEIRO DE SA (ADVOGADO)
FERNANDO AUGUSTO TAVARES COSTA (ADVOGADO)
DANIELA CASTELO MARTINS (ADVOGADO)

ANDREA CRUZ SALLES (ADVOGADO)

MATHEUS GARRIDO DE OLIVEIRA KABBACH
(ADVOGADO)

GUILHERME ANDRADE CARVALHO (ADVOGADO)
THIAGO ALMEIDA RIBEIRO (ADVOGADO)

CRISTIANO KEN TAKITA (ADVOGADO)

SILVIO TIAGO CRISTO DE MELO (ADVOGADO)
ANGELICA RABELLO PEREIRA (ADVOGADO)

DANIEL SOARES GOMES (ADVOGADO)

GUILHERME AUGUSTO DE LIMA FRANCA (ADVOGADO)
MAURICIO LUIS SOUZA (ADVOGADO)

CESAR AUGUSTO MACHADO RODRIGUES (ADVOGADO)
BERNARDO CAMPOMIZZI MACHADO (ADVOGADO)
JULIA VIEIRA FROES (ADVOGADO)

PEDRO ARTHUR REZECK BRAGA HIBNER (ADVOGADO)
JULIANA CORDEIRO DE FARIA (ADVOGADO)

ISADORA DE ASSIS E SOUZA (ADVOGADO)

NEMAN MANCILHA MURAD (ADVOGADO)

PATRICIA DO AMARAL GURGEL (ADVOGADO)

PEDRO OTAVIO ASSAD DE MATTOS SIMOES
(ADVOGADO)

MARCUS FELIPE BOTELHO PEREIRA (ADVOGADO)
EDIMAR CRISTIANO ALVES (ADVOGADO)

FELIPE D AGUIAR ROCHA FERREIRA (ADVOGADO)
RUBIO CARNEIRO MOREIRA (ADVOGADO)

RUDJERI MONT MOR MESSEDER DE ALVARENGA
(ADVOGADO)

MARCELO DIAS GONCALVES VILELA (ADVOGADO)
BRUNO VELOSO LAGO (ADVOGADO)

BRUNO AUGUSTO DE LIMA (ADVOGADO)

RODRIGO WEBER CAMELO SANTOS (ADVOGADO)
ATAIDE MENDES DA SILVA FILHO (ADVOGADO)

MARIA ALESSANDRA DA CUNHA (ADVOGADO)
BARBARA COTTA BARRETO (ADVOGADO)

MARIA EDUARDA BELO BOSON (ADVOGADO)
VICTORIA FERES DE MARCO (ADVOGADO)

FLAVIA MIARI CANCADO (ADVOGADO)

PAULA CARNEIRO COSTA BAX DE BARROS (ADVOGADO)
BRUNA FURTINI VEADO (ADVOGADO)

LEONARDO OLIVEIRA CALLADO (ADVOGADO)




ANA PAULA LAGES OLIVEIRA (ADVOGADO)

ANDRE MARTINS MAGALHAES (ADVOGADO)
LEONARDO DE ABREU BIRCHAL (ADVOGADO)
LEONARDO CANABRAVA TURRA (ADVOGADO)

FILIPE MIGUEL ARANTES (ADVOGADO)

RENATO FERMIANO TAVARES (ADVOGADO)

BRUNA GRAZIELE LIMA (ADVOGADO)

CAROLINE MAGALHAES COSTA (ADVOGADO)
EDUARDO GUIMARAES WANDERLEY (ADVOGADO)
NATALIA YAZBEK ORSOVAY (ADVOGADO)

EBER SILVA DIAMANTINO (ADVOGADO)

JOSE CARLOS RIZK FILHO (ADVOGADO)

GUILHERME AUGUSTO CYRINO (ADVOGADO)

FLAVIO COUTO BERNARDES (ADVOGADO)

FLAVIA NEVES NOU DE BRITO (ADVOGADO)
EDUARDO METZKER FERNANDES (ADVOGADO)
RODRIGO FERREIRA PELISSARI (ADVOGADO)
NELSON BRAGA DE MORAIS (ADVOGADO)

ALEX BENETTI (ADVOGADO)

FILIPE DIAS XAVIER RACHID (ADVOGADO)

PAULO TEODORO DO NASCIMENTO (ADVOGADO)
LEONARDO GONORING GONCALVES SIMON (ADVOGADO)
LUCIANA MARQUES DE ABREU JUDICE DESSAUNE
(ADVOGADO)

SUSETE GOMES (ADVOGADO)

JEFERSON COSTA DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
NELSON LOMBARDI JUNIOR (ADVOGADO)

MARCIO AMERICO DE OLIVEIRA MATA (ADVOGADO)
JOAO MARCELO CABRAL REIS (ADVOGADO)

FAGNER DUSTIN SILVA GAMONAL BARRA (ADVOGADO)
OSLY DA SILVA FERREIRA NETO (ADVOGADO)
FERNANDO FERREIRA CASTELLANI (ADVOGADO)
ANA LUCIA DE ALMEIDA STRANO MESSETTI (ADVOGADO)
GUSTAVO HENRIQUE DOS SANTOS VISEU (ADVOGADO)
WELERSON VIEIRA DE LEAO (ADVOGADO)

GIULLIANO MARINOTO (ADVOGADO)

MARCELLO GONCALVES FREIRE (ADVOGADO)

PEDRO HENRIQUE RAMOS BORGHI (ADVOGADO)
MARCOS GUARCONI PIUMBINI (ADVOGADO)

HELENA DA CUNHA MARTINS (ADVOGADO)

PEDRO HENRIQUE CHAVES FERNANDES (ADVOGADO)
FABIO RICARDO ROBLE (ADVOGADO)

SIMONE NORONHA BEZERRA (ADVOGADO)
CAROLINA DINIZ PAES (ADVOGADO)

KATIA LEANDRA DOS SANTOS (ADVOGADO)

PAULO HENRIQUE DA SILVA VITOR (ADVOGADO)
RODRIGO AFONSO MACHADO (ADVOGADO)
ANDERSON RACILAN SOUTO (ADVOGADO)
GUILHERME FREDERICO MATOS PACHECO DE ANDRADE
(ADVOGADO)

PATRICIA KLIEN VEGA (ADVOGADO)

MARIO EDUARDO GUIMARAES NEPOMUCENO JUNIOR
(ADVOGADO)

ADRIANE FORTES SOUZA JALES (ADVOGADO)
RENATA MARTINS GOMES (ADVOGADO)

ANDREA TEIXEIRA PINHO RIBEIRO (ADVOGADO)




MAURO CARAMICO (ADVOGADO)

CAMILA VANDERLEI VILELA DINI (ADVOGADO)
PABLO RODRIGO JACINTO (ADVOGADO)

PHILIPPE ANDRE ROCHA GAIL (ADVOGADO)
COLUMBANO FEIJO (ADVOGADO)

ANA PAULA SILVA DE CARVALHO (ADVOGADO)
LUIZ CLAUDIO FRANCIA SILVA (ADVOGADO)
ANTONIO CARLOS DE FREITAS (ADVOGADO)
HUERLISON ANTONIO RAYMUNDO (ADVOGADO)
IARA DUQUE SOARES (ADVOGADO)

RAPHAEL HENRIQUE DA CRUZ BARBOSA (ADVOGADO)
MATHEUS MAGALHAES TEIXEIRA (ADVOGADO)
PRISCILA MARTINS HYPPOLITO DOS SANTOS
(ADVOGADO)

LEONARDO JOSE MELO BRANDAO (ADVOGADO)
WALTER CARDINALI JUNIOR (ADVOGADO)
CAROLINA ALMEIDA DE PAULA FREITAS (ADVOGADO)
GABRIELA FREIRE NOGUEIRA (ADVOGADO)

TULIUS MAXIMILIANO CORREA DOS REIS (ADVOGADO)
LUIZ COELHO PAMPLONA (ADVOGADO)

HELCIO JOSE ALONSO MECA (ADVOGADO)
ROBERTA MELISSA COSTA DOS ANJOS (ADVOGADO)
CLAUDIO HURGEL VICTOR LEITE (ADVOGADO)
ALINE MAZZOLIN FERREIRA (ADVOGADO)

MARCOS MARTINS DA COSTA SANTOS (ADVOGADO)
EURIPEDES BARSANULFO SEGUNDO MIRANDA
(ADVOGADO)

HANNAH VAST BATISTA DE TOLEDO (ADVOGADO)
THIAGO AARAO DE MORAES (ADVOGADO)

SERGIO CARNEIRO ROSI (ADVOGADO)

ANA CAROLINA BRITTE BRUNO (ADVOGADO)

ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR (ADVOGADO)
PAULO ROGERIO NOVAES (ADVOGADO)

MARCOS GOMES DA SILVA BRUNO (ADVOGADO)
CELINA SOBRAL DE MENDONCA (ADVOGADO)
RICARDO AMADO CIRNE LIMA (ADVOGADO)
MELISSA FUCCI LEMOS ASSMANN (ADVOGADO)
ANA CAROLINA BARROS ALVES MUZZI (ADVOGADO)
SYLVIE BOECHAT (ADVOGADO)

HELVIO SANTOS SANTANA (ADVOGADO)

CYNTIA APARECIDA VINCI (ADVOGADO)

ROBERTA PEREIRA FERNANDES (ADVOGADO)
RICARDO BAZZANEZE (ADVOGADO)

CLESCIO CESAR GALVAO (ADVOGADO)

JOSE RICARDO VALIO (ADVOGADO)

REBECCA GONCALVES FRESNEDA (ADVOGADO)
HENRIQUE DA CUNHA TAVARES (ADVOGADO)
THIAGO MAHFUZ VEZZI (ADVOGADO)

MARLEN PEREIRA DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
PATRICIA SAETA LOPES BAYEUX (ADVOGADO)
PEDRO NEIVA DE SANTANA NETO (ADVOGADO)
FELIPE ALEXANDRE VIZINHANI ALVES (ADVOGADO)
TULIO FARIA TONELLI (ADVOGADO)

TALITHA AGUILLAR LEITE (ADVOGADO)

ANDRE ESCAME BRANDANI (ADVOGADO)

LORENA CAROLINE RAMOS DUARTE (ADVOGADO)




RICARDO MATUCCI (ADVOGADO)

GUILHERME FONSECA ALMEIDA (ADVOGADO)
GABRIEL FERREIRA PESTANA (ADVOGADO)

MARCO ANTONIO DE ANDRADE (ADVOGADO)
CHRISTOPHER VASCONCELOS LOPES (ADVOGADO)
VLADIMIR OLIVEIRA BORTZ (ADVOGADO)

JANAINA PACHECO GOMES (ADVOGADO)

VINICIUS MAGNO DE CAMPOS FROIS (ADVOGADO)
LUIZ FERNANDO GREGORI CORDEIRO (ADVOGADO)
JOSE CORDEIRO DE CAMPOS JUNIOR (ADVOGADO)
SABRINA DE ANDRADE LOPES (ADVOGADO)

PAULO ENVER GOMES FALEIRO FERREIRA (ADVOGADO)
PAULA FELIZ THOMS (ADVOGADO)

VANESSA KOGEMPA BERNAL (ADVOGADO)

CARLOS EDUARDO PEREIRA BARRETTO FILHO
(ADVOGADO)

PAULO HUMBERTO CARBONE (ADVOGADO)

CAMILA CORDEIRO GONCALVES MANSO (ADVOGADO)
GUILHERME GASPARI COELHO (ADVOGADO)
CRISTINA DAHER FERREIRA (ADVOGADO)

LUCIANO OLIMPIO RHEM DA SILVA (ADVOGADO)
JOSE RODRIGO ARRUDA NASCIMENTO (ADVOGADO)
IGOR FARNESE FIGUEIREDO FRANCO (ADVOGADO)
ROBERTO RODRIGUES PEREIRA JUNIOR (ADVOGADO)
MARCO ANTONIO CORREA FERREIRA (ADVOGADO)
LUIZ GUSTAVO VIEIRA ZUCCHERATTE (ADVOGADO)
MARIA CAROLINA FERRAZ CAFARO (ADVOGADO)
GIULIANA CAFARO KIKUCHI (ADVOGADO)
GUILHERME MELO DUARTE (ADVOGADO)
CHRISTIANO NOTINI DE CASTRO (ADVOGADO)
ALEXANDRE DE SOUZA PAPINI (ADVOGADO)
RICARDO KEY SAKAGUTI WATANABE (ADVOGADO)
ADILSON PINTO PEREIRA JUNIOR (ADVOGADO)
CALEBE LIMA (ADVOGADO)

LUIS FERNANDO LIBARDI DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES (ADVOGADO)
GUILHERME SETOGUTI JULIO PEREIRA (ADVOGADO)
JONATHAN CAMILO SARAGOSSA (ADVOGADO)
ROGERIO ZAMPIER NICOLA (ADVOGADO)
FREDERICO RICARDO DE RIBEIRO E LOURENCO
(ADVOGADO)

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES (ADVOGADO)
LUIZ GUSTAVO ROCHA OLIVEIRA ROCHOLI (ADVOGADO)
FERNANDA KELLY FONSECA SILVA (ADVOGADO)
ERIKA SANTIAGO SILVA (ADVOGADO)

ALDEBARAN ROCHA FARIA NETO (ADVOGADO)
JOAO BATISTA DONE GOMES (ADVOGADO)

VALERIA FERREIRA DO VAL DOMINGUES PESSOA
(ADVOGADO)

CRISTIANO PESSOA SOUSA (ADVOGADO)

ANTONIO SERGIO PRATES FROES (ADVOGADO)
VINICIUS MANAIA NUNES (ADVOGADO)

RODRIGO FIGUEIRA SILVA (ADVOGADO)

PAULO ROBERTO COIMBRA SILVA (ADVOGADO)
JULIANA CESAR FARAH (ADVOGADO)

RODRIGO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO




(ADVOGADO)

PEDRO MAGALHAES HUMBERT (ADVOGADO)
LUCIANA SANTOS CELIDONIO (ADVOGADO)
FABIANA LEAO DE MELO (ADVOGADO)

LUIZ HENRIQUE CUNHA COSTA ALVES (ADVOGADO)
MAURO LUCIO COUTINHO (ADVOGADO)

PEDRO HENRIQUE DE SOUZA E SILVA (ADVOGADO)
ULISSES SIMOES DA SILVA (ADVOGADO)

ANDRE CAMERLINGO ALVES (ADVOGADO)

RODRIGO ADRIANO CASSEMIRO (ADVOGADO)
WEDERSON ADVINCULA SIQUEIRA (ADVOGADO)
MATEUS DE MOURA LIMA GOMES (ADVOGADO)
MARCELO DOS SANTOS ALBUQUERQUE (ADVOGADO)
SACHA CALMON NAVARRO COELHO (ADVOGADO)
JULIANA JUNQUEIRA COELHO (ADVOGADO)

FABIO HENRIQUE FERREIRA PRADO (ADVOGADO)
MARIANNE CUNHA ARAUJO (ADVOGADO)
FREDERICO DE ASSIS FARIA (ADVOGADO)

CARLOS HENRIQUE MARTINS TEIXEIRA (ADVOGADO)
LUIZ FERNANDO MONTENEGRO DA SILVA (ADVOGADO)
RAFAEL LEONI MORAES (ADVOGADO)

RENATA MARTINS DE OLIVEIRA AMADO (ADVOGADO)
GLAUCIA MARA COELHO (ADVOGADO)

ELIANE CRISTINA CARVALHO TEIXEIRA (ADVOGADO)
JULIANA FERNANDES SANTOS TONON (ADVOGADO)
ANDRE GONCALVES DE ARRUDA (ADVOGADO)
ROGERIO BORGES DE CASTRO (ADVOGADO)

JOAO MACIEL DE LIMA NETO (ADVOGADO)

LUDMILA KAREN DE MIRANDA (ADVOGADO)

DANIEL AUGUSTO DE MORAIS URBANO (ADVOGADO)
NATHALIA DE MELO OLIVEIRA (ADVOGADO)

JACIRA XAVIER DE SA (ADVOGADO)

SAMUEL FERREIRA RIBEIRO SILVA (ADVOGADO)
HARRISON ENEITON NAGEL (ADVOGADO)

FABIO DE POSSIDIO EGASHIRA (ADVOGADO)
CRISTIANO ANTUNES RECK (ADVOGADO)

DANIEL CIOGLIA LOBAO (ADVOGADO)

MARKOS WENDELL CARVALHO RODRIGUES
(ADVOGADO)

AUGUSTO TOLENTINO PACHECO DE MEDEIROS
(ADVOGADO)

FLAVIO CARVALHO MONTEIRO DE ANDRADE
(ADVOGADO)

GUILHERME CARVALHO MONTEIRO DE ANDRADE
(ADVOGADO)

VALDOMIRO LESSA NEIVA JUNIOR (ADVOGADO)
MARIA CLAUDIA DE LUCCA (ADVOGADO)

NELSON DIAS NETO (ADVOGADO)

SIMONE XAVIER LAMBAIS (ADVOGADO)

CARLOS ARAUZ FILHO (ADVOGADO)

EDNILSON CIRILO DIAS (ADVOGADO)

ALESSANDRO MENDES CARDOSO (ADVOGADO)
HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR (ADVOGADO)
GUSTAVO HUMBERTO MONTEIRO (ADVOGADO)
THIAGO DA COSTA E SILVA LOTT (ADVOGADO)
PAULO ROBERTO DA SILVA YEDA (ADVOGADO)




FERNANDO LOURO PESSOA (ADVOGADO)

EUGENIO KNEIP RAMOS (ADVOGADO)

FLAVIO NERY COUTINHO DOS SANTOS CRUZ
(ADVOGADO)

MAYRAN OLIVEIRA DE AGUIAR (ADVOGADO)
GLEDSON MARQUES DE CAMPOS (ADVOGADO)
MARCIO DE SOUZA POLTO (ADVOGADO)

SARAH PEDROSA DE CAMARGOS MANNA (ADVOGADO)
CINTIA MARCELINO FERREIRA (ADVOGADO)
ROBERTO PEREIRA GONCALVES (ADVOGADO)
DANIEL DE CASTRO SILVA (ADVOGADO)

HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA (ADVOGADO)
DENNIS OLIMPIO SILVA (ADVOGADO)

MATHEUS BONACCORSI FERNANDINO (ADVOGADO)
RICARDO LOPES GODOY (ADVOGADO)

MARCELO GAMA NAZARIO DA FONSECA (ADVOGADO)
ELCIO PEDROSO TEIXEIRA (ADVOGADO)

JOSE HENRIQUE CANCADO GONCALVES (ADVOGADO)
DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE
(ADVOGADO)

RENATO LUIZ FRANCO DE CAMPOS (ADVOGADO)
MAIALU VIDIGAL DA FONSECA (ADVOGADO)

DARIO TORRES DE MOURA FILHO (ADVOGADO)
LEONARDO PEREIRA ROCHA MOREIRA (ADVOGADO)
MARCELO MARCHON LEAO (ADVOGADO)

BRUNO COUTINHO DE MAGALHAES (ADVOGADO)
MONICA MOYA MARTINS WOLFF (ADVOGADO)

PAULO WAGNER PEREIRA (ADVOGADO)

SANDRA DE SOUZA MARQUES SUDATTI (ADVOGADO)
RICARDO CARNEIRO NEVES JUNIOR (ADVOGADO)
GUILHERME CORONA RODRIGUES LIMA (ADVOGADO)
CHRISTIANE OLIVEIRA RIBEIRO TAVEIRA (ADVOGADO)
ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL (ADVOGADO)
PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS
(ADVOGADO)

ANTONIO DE MORAIS (ADVOGADO)

PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE
CAMARGO (ADVOGADO)

FABIO MANUEL GUISO DA CUNHA (ADVOGADO)
REGIANE OLIVEIRA DA SILVA (ADVOGADO)
ELIZABETE ALVES HONORATO (ADVOGADO)
LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA (ADVOGADO)
NARA LAGE VIEIRA (ADVOGADO)

CRISTIANO MAYRINK DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
CAROLINE ZAMBON MORAES (ADVOGADO)

PAULO CELSO EICHHORN (ADVOGADO)

CARLOS ALBERTO CERUTTI PINTO (ADVOGADO)
VINICIUS ANTUNES ARAUJO (ADVOGADO)

CELSO UMBERTO LUCHESI (ADVOGADO)

EDUARDO PAOLIELLO NICOLAU (ADVOGADO)
BERNARDO AZEVEDO FREIRE (ADVOGADO)

ISABELA REBELLO SANTORO (ADVOGADO)

NILSON REIS (ADVOGADO)

MARCOS PITANGA CAETE FERREIRA (ADVOGADO)
PAULO CALIL FRANCO PADIS (ADVOGADO)

LUIZ GUSTAVO FERNANDES DA COSTA (ADVOGADO)




CARLOS EDUARDO CAVALCANTE RAMOS (ADVOGADO)
GUILHERME DIAS GONTIJO (ADVOGADO)

BRUNO DIAS GONTIJO (ADVOGADO)

LUIZ NAKAHARADA JUNIOR (ADVOGADO)

Ministério Pablico - MPMG (FISCAL DA LEI)

BERNARDO BICALHO SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA (ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL)

BERNARDO BICALHO DE ALVARENGA MENDES
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 22 VARA
EMPRESARIAL DA COMARCA DE BELO HORIZONTE/MG

Autos n. 5046520-86.2021.8.13.0024

SAMARCO MINERACAO S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
(“Samarco” ou “Requerente”), ja devidamente qualificada nos autos de sua
Recuperacdo Judicial, vem, por seus advogados, apresentar impugnacéo ao

edital de convocacdo para Assembleia Geral de Credores (“AGC”) de ID.
8158468030, publicado no DJe de 07 de fevereiro de 2022. (Doc. 01).

1. Em decorréncia das r. decis6es monocraticas proferidas nos autos
do Agravo de Instrumento n° 1.0000.22.002867-4/000 (Docs. 2 e 3), que
antecipou parcialmente a tutela recursal perseguida pelos Fundos Credores
agravantes, e restou determinada a antecipacdo da AGC para os dias
23.02.2022, em primeira convocacao, e 10.03.2022, em segunda convocacao,
razao pela qual foi publicado o edital de convocacgédo de onde se extrai, como

ordem do dia, 0 que se segue:
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® Aprovacéo, rejeicdo ou modificagdo do plano de recuperacao judicial
apresentado pela devedora no ID. 3985648002 / 3985648025, nos
autos do processo n° 5046520-86.2021.8.13.0024, nos termos do art;
35, 1, “a”, da Lei 11.101/05;

e/ ou

(i) Qualguer outra matéria que possa afetar os interesses dos credores,
nos termos do art. 35, I, "f*, da Lei 11.101/05, desde que nao

relacionadas com as alineas "b", "d", "e" e "g", do mesmo artigo.

2. Ocorre que, da referida pauta, ndo se vislumbra a inclusdo da

criacdo da subclasse de credores fornecedores e da votacdo para eleicdo de

seus_membros no Comité, conforme o expressamente requerido por varios

credores fornecedores relacionados na Classe Il — Quirografarios, tanto na AGC
realizada em 27 de outubro de 2021, guanto através de peticionamentos

diversos nos presentes autos.

3. O pedido de criacéo e votacdo da subclasse restou deferido por
este Douto Juizo, conforme se vislumbra da ordem exarada na r. Decisao de ID.

7530548003, de onde se extrai 0 abaixo transcrito:

34- Destaco que ndo h& na Lei 11.101/05 previséo legal para constituicdo de subclasse, como
bem destacaram os fundos. No entanto, o STJ de ha muito tem admitido a criacdo de subclasse
de Credores pelo Plano de Recuperacéo Judicial, como se observa do RESp 1.634844/SP, a
cuja pesquisa e analise remeto os interessados.

35- Assim, seria absolutamente contraditério ndo permitir a constituicdo de subclasse na
formacdo do Comité e ao mesmo tempo permitir a criagdo de subclasse no plano de
Recuperacdo Judicial._A _meu sentir, ou se admite a constituicdo de subclasse tanto no
Plano e, por via de consequéncia, na eleicdo do Comité, ou ndo se permite a constituicdo
de subclasse em nenhuma das duas hipdteses. O que ndo se pode conceber é a ado¢éo de
critérios distintos para situagBes semelhantes, qual seja, votacdo em Assembleia Geral de
Credores, seja com que finalidade for.

36- Isso _posto, ao tempo em que mantenho o funcionamento do Comité de Credores,
DETERMINO gue seja colocada em votacdo a eleicdo de membros na subclasse de
fornecedores tal como reclamado pelos Credores em Assembleia, ndo sem antes ressaltar
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a correta postura da Administracdo Judicial em ndo admitir surpresas ndo antes submetidas ao
crivo do judiciario.

37- Tendo em vista o imprevisto da presente anulacao e a possivel delonga que pode vir a ser
ocasionada na convocacdo da AGC para fins de deliberacdo do Plano, INTIME-SE a
Administracéo Judicial para apresentar sugestdo de datas de Assembleia Geral de Credores
visando tanto a constituicdo do restante do Comité de Credores, quanto a votacdo do Plano
de Recuperacédo Judicial, admitindo-se a realizagdo de uma Assembleia especificamente para
fins de constituicdo do Comité e outras para votacao do plano.

38- Considerando o alongamento dos trabalhos, DETERMINO que a Administracdo Judicial
apresente datas que ndo ultrapassem o dia 7 de abril de 2022 (a determinacéo anterior era para
convocacao até fev/2022). A realizacdo de todas as Assembleias se dard pelo mesmo formato

anteriormente estabelecido, ou seja, exclusivamente virtual.

4. Pois bem. A partir da r. Deciséao retro transcrita, este Douto Juizo:

(a) determinou que fosse “colocada em votagéo a eleicdo de membros da
subclasse de fornecedores tal como reclamado pelos Credores em
Assembleia”;

(b) determinou a intimagdo da “Administracdo Judicial para apresentar
sugestdo de datas de Assembleia Geral de Credores visando tanto a
constituicdo do restante do Comité de Credores, quanto a votagédo do
Plano de Recuperacéo Judicial”;

(c) admitiu “a realizacdo de uma Assembleia especificamente para fins de
constituicdo do Comité e outras para votagao do plano”;

(d) determinou que a Administracdo Judicial apresentasse datas que néo

ultrapassassem o dia 7 de abril de 2022.

5. Exatamente contra essa r. Decisao que foi interposto o Agravo de
Instrumento n° 1.0000.22.002867-4/000 (Doc. 4).

6. No referido recurso, o0s Fundos Credores agravantes,
preliminarmente, pedem pelo reconhecimento da nulidade da decisdo agravada,
dado que inexistiria qualquer requerimento de adiamento da Assembleia Geral
de Credores nos autos, bem como teria sido ignorado, por este Douto Juizo, o
principio da ndo surpresa. No mérito, pugnaram pela reforma da decisdo

agravada, designando-se as AGCs para as datas sugeridas no recurso.
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7. Pugnaram, ainda, pela concessdao da antecipagdo da tutela
recursal para que a Assembleia Geral de Credores fosse realizada até, no
maximo, 10 de fevereiro de 2022, em primeira convocacao, e 17 de fevereiro de
2022, em segunda convocagao, com o intuito de deliberar sobre o PRJ da

Samarco e eleger os membros faltantes do Comité de Credores (Classes |

e IV), sem gue fosse permitida a eleicdo de representante para a inexistente

subclasse dos credores fornecedores.

8. Saliente-se, que, especificamente no que tange a subclasse de

fornecedores, 0s agravantes asseveraram que sua criacao seria abusiva e ilegal.

Primeiro por ndo haver determinacao legal; sequndo pelo fato de que a referida
criacdo somente seria admitida para fins de pagamento e ndo de votacéo e,
terceiro porque se trataria de manobra da prépria recuperanda para ter assento
dentro do comité.

9. Ocorre que o Douto Relator, em sede liminar, limitou-se a conceder
a antecipacao de tutela para fixar as datas para a realizagdo da Assembleia
Geral de Credores nos dias 10 de fevereiro de 2022, em primeira convocagéo, e
17 de fevereiro de 2022, em segunda convocagdo, observando-se 0 prazo
previsto no art. 36, caput, da LRF (Doc. 2). Posteriormente, por provocacao da
Administracdo Judicial em vista do exiguo prazo para a publicacdo do
competente edital, o Douto Relator proferiu nova deciséo, postergando as datas
para 23 de fevereiro de 2022 e 10 de margo de 2022 (Doc. 3).

10. No que concerne a suspensdo da votacdo para a criacdo da
subclasse dos credores fornecedores, o Douto Relator entendeu por prejudicado
0 pedido, em raz&do do reconhecimento (Doc. 2), nos bojos dos agravos de
instrumento de n°s 1.0000.22.002184-4/0000 e 1.0000.22.003810-3/000 (Docs.

5 e 6), também interpostos contra a mesma Decisdo agravada, da validade da

eleicdo do Comité de Credores.

11. Do descortinado, tendo o Douto Relator se limitado a fixar as novas

datas para a realizacdo da AGC, conclui-se, claramente, que o pedido dos

4
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Fundos Credores agravantes, no que tange ao impedimento de criacdo da

subclasse de credores fornecedores em AGC, néo foi sequer apreciado para

fins de antecipacao de tutela. Manteve-se, pois, a r. Deciséo de ID. 7530548003,
proferida por V. Exa, INCOLUME e HIGIDA no que tange a determinacéo de que

seja “colocada em votacdo a eleicdo _de membros da subclasse de

fornecedores tal como reclamado pelos Credores em Assembleia”.

12. Em outras palavras, a r. Decisdo que concedeu o efeito suspensivo
ao recurso dos Fundos Credores néo alcancou - de qualquer forma - a parte da
r. Decisdo de ID. 7530548003, que chancelou a viabilidade e determinou
expressamente a criacdo da referida subclasse de credores fornecedores e a
eleicdo de seus membros para o Comité de Credores a ser formado, o que,

consequentemente, possibilita a realizacdo desta votacdo na proxima AGC.

13. Assim, ao excetuar a criacdo da subclasse dos credores
quirografarios fornecedores e a votacdo para eleicdo de seus membros no
Comité de Credores (art. 35, |, “b”, da LRF?'), o Edital contrariou frontalmente a
decisdo deste |. Juizo Recuperacional, fazendo-se necesséria sua retificacao
para que conste expressamente na pauta da AGC convocada.

14. Portanto, mister se faz que este |. Juizo julgue procedente a
presente impugnacdo do Edital e determine a Administracdo Judicial que
proceda a retificacdo do Edital disponibilizado no DJe de 07.02.2022 para
convocacdo para a AGC nos dias 23.02.2022 (primeira convocagao) e

10.03.2022 (segunda convocacdo), a fim de fazer incluir, como matéria da

pauta, a criacdo da subclasse de credores quirografarios fornecedores e a

votacdo de seus membros para o Comité de Credores como item

precedente aos demais, ja elencados, devendo ser republicado tal Edital com

a referida insercéo, passando a constar:

(i) Criacdo da subclasse dos credores quirografarios fornecedores e

votacao de seus membros para o Comité de Credores;

1 Art. 35. A assembléia-geral de credores ter& por atribuicGes deliberar sobre: | — na recuperacéo judicial:
(...) b) a constituicdo do Comité de Credores, a escolha de seus membros e sua substituicdo.

5
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(i) Aprovacgéo, rejeicdo ou modificagao do plano de recuperacao judicial
apresentado pela devedora no ID. 3985648002 / 3985648025, nos
autos do processo n° 5046520-86.2021.8.13.0024, nos termos do art;
35,1 “a”, dalei 11.101/05; e/ ou

(i)  Qualquer outra matéria que possa afetar os interesses dos credores,
nos termos do art. 35, I, "f*, da Lei 11.101/05, desde que nao

relacionadas com as alineas "d", "e" e "g", do mesmo artigo.

Termos em que,

Pede deferimento.

Belo Horizonte, 09 de fevereiro de 2022.

Fabio Rosas Daniel Rivoredo Vilas Boas José Murilo Procépio de Carvalho
OAB/SP 131.524 OAB/MG 74.368 OAB/MG 23.356
José Luis de Rosa Santos Jr. Eduardo Metzker Fernandes Ana Claudia de Freitas Reis e Martins
OAB/SP 288.092 OAB/MG 128.771 OAB/MG 67.188
6
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Diario do Judiciario Eletrénico/ TIMG

Editais

Segunda-feira, 07 de fevereiro de 2022

Escriva Judicial, subscrevo e assino. O(@) MM.(a)
Juiz (a) Presidente(a) do 1° Tribuna do Jdri,
Confere com o original.

sstj0

1° TRIBUNAL DO JURI DE BELO HORIZONTE
EDITAL DE INTIMA(;AO COM PRAZO DE 15
(QUINZE) DIAS

Justica Gratuita. O(A) MM(®). Juiz(a)-Presidente,
em exercicio, no 1° Tribunal do Jari, da Comarca de
Belo Horizonte, naformadalei, etc.

FAZ SABER, atodos que virem o presente edital ou
dele conhecimento tiverem que tem em andamento
nesta Vara e Cartério do 1° Tribunal do Jari, os
autos do processo n° 0024.13.410.097-3, em que &
autor o Ministério Publico e réu(ré) RENI
FLORENCIO DE SOUZA, filho(a) de David
Floréncio e Esmera de Souza Floréncio , nascido(a)
em 11/09/1958, natural de Belo Horizonte; no qual
figura(m) como vitima(s) Ealine Cristina Pereira de
Souza e outras, pelo fato ocorrido nesta Capital no
dia 01/11/2013. E, constando dos autos que o(a)
dito(a) réu(ré) estd em lugar incerto e ndo sabido,
mandou na forma da Lei n. 11.689/08 expedir o
presente edital pelo qua o(@) INTIMA para
realizacdo da sessdo de seu julgamento que se
redlizara no dia 31/03/2022, as 9:00 horas, no
Plenario do 1° Tribunal do Jiri, sito na av. Augusto
de Lima, n. 1.549, andar térreo, sala AL44 - Férum
Lafayette, bairro Barro Preto, nesta Capital; ficando
o(a) mesmo(a) ciente de que o julgamento ndo serd
adiado pelo seu ndo comparecimento na sesséo, nos
termos do art. 457 da Lei n. 11.689/08. E, para
conhecimento de todos expediu-se o presente que
seré publicado e afixado no local de costume. Dou
fé. Belo Horizonte/MG, 04 de fevereiro de 2022. Eu,
Maria de Fatima Lages, Escriva Judicia, do |
Tribuna do Jiri, subscrevo e assino. O(A) MM(®).
Juiz(a)-Presidente do 1° Tribuna do Jari, , em
Substituicao. Confere com o original. /tj4

1° TRIBUNAL DO JURI DE BELO HORIZONTE
EDITAL DE INTIMA(;AO COM PRAZO DE 15
(QUINZE) DIAS
Justica Gratuita. O(A) MM(®). Juiz(a)-Presidente,
em substitui¢do, no 1° Tribunal do Jari, da Comarca
de Belo Horizonte, naformadalei, etc.
FAZ SABER, atodos que virem o presente edital ou
dele conhecimento tiverem que tem em andamento
nesta Vara e Cartério do 1° Tribunal do Jdri, os
autos do processo n° 0024.20.095.175-4, em que &
autor o Ministério Pablico e réu(ré) ALVARO
IANHEZ, filho(a) de José Luiz lanhez e Adelia
Passarelli, nascido(a) em 20/10/1946, natural de
Ribeirdo Bonito/SP; no qual figura(m) como
vitima(s) Paulo Veronesi Pavesi, pelo fato ocorrido
na cidade de Pocos de CadasMG, no dia
19/04/2000. E, constando dos autos que o(a) dito(a)
réu(ré) esta em lugar incerto e ndo sabido, mandou
na forma da Lel n. 11.689/08 expedir o presente
edital pelo qual o(@ INTIMA para redizacdo da
sessao de seu julgamento que se redlizara no dia
18/04/2022, as 09:00 horas, no Plendrio do 1°
Tribuna do Jiri, sito na av. Augusto de Lima, n.
1.549, andar térreo, sala AL44 - Férum Lafayette,
bairro Barro Preto, nesta Capital; ficando o(a)
mesmo(a) ciente de que o julgamento ndo sera
adiado pelo seu ndo comparecimento na sesséo, nos
termos do art. 457 da Lei n. 11.689/08. E, para
conhecimento de todos expediu-se o presente que
seré publicado e afixado no local de costume. Dou
fé. Belo Horizonte/MG, 31 de janeiro de 2022. Eu,
Maria de Fatima Lages, Gerente de
Secretaria, subscrevo e assino. O(A) MM(®.
Juiz(a)-Presidente do 1° Tribunal do  Jdri,
, Dr. Daniel Leite Chaves. Confere com o
original. /TJ5

Processos Eletronicos (PJe)
22 VARA EMPRESARIAL DA COMARCA DE

BELO HORIZONTE - MINAS GERAIS,
PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO (PJE) N°

5046520-86.2021.8.13.0024. (PJE).
RECUPERACAO JUDICIAL DE SAMARCO
MINERACAO S/A. Bel. Adilon Cléaver de Resende,
Juiz de Direito da 22 Vara Empresarial da Comarca
de Belo Horizonte/MG, no exercicio de seu cargo,
na forma da lel e em cumprimento da determinagéo
exarada nos autos do Agravo de Instrumento n°
0028674-82.2022.8.13.0000, pelo Desembargador
Carlos Alberto de Faria, FAZ SABER a todos, nos
termos do art.36 da Lei n° 11.101/2005 que, pelo
presente edital, fica convocada ASSEMBLEIA
GERAL DE CREDORES, cuja redizagdo ndo se
dard antes de quinze dias da data de publicacéo deste
edital, para fins de: : 1) Aprovagdo, rejeicdo ou
modificacdo do plano de recuperagdo judicia
apresentado pela devedora no 1D
3985648002/3985648025, dos autos do processo n°
5046520-86.2021.8.13.0024, nos termos do art. 35,
I, "a', da Lei 11.101/05; & ou 2) Qualquer outra
matéria que possa afetar os interesses dos credores,
nos termos do art. 35, |, "f", daLel 11.101/05, desde
que ndo relacionadas com as dineas "b", "d", "€" e
"g", do mesmo artigo. Pelo presente edital, ficam
convocados todos os credores da Recuperanda para
comparecer e se reunir em Assembleia Gera de
Credores que sera realizada em ambiente virtual, em
primeira convocacdo, no dia 23 (vinte e trés) de
fevereiro de 2022, as 14:00 horas, ocasi&o em que a
Assembleia serd4 instadada com a presenca de
credores titulares de mais da metade dos créditos de
cada classe, computados pelo valor. Caso ndo haja
quérum nesta ocasido, ficam os credores desde ja
convocados para a Assembleia, em segunda
convocagado, a qual serainstalada com a presenca de
qualquer nimero de credores, a ser realizada no dia
10 (dez) de margo de 2022, as 14:00 horas. Para
ambas as convocagdes, 0 credenciamento dos
credores habilitados ocorrerd das 09:00 horas as
13:59 horas. A ordem do dia ser& 1) Aprovagéo,
rejeicdo ou modificacdo do plano de recuperagéo
judicial apresentado pela devedora no ID
3985648002/3985648025, dos autos do processo n°
5046520-86.2021.8.13.0024, nos termos do art. 35,
I, "a', da Lel 11.101/05; € ou 2) Qualquer outra
matéria que possa afetar os interesses dos credores,
nos termos do art. 35, I, "f", daLei 11.101/05, desde
que ndo relacionadas com as dineas "b", "d", "€" e
"g", do mesmo artigo. O credor que desgar
comparecer a0 conclave dever4d se habilitar
acessando o site da Administragdo Judicial
(https://www.recuperacaoj udi cial samarco.com.br/),

aba "AGC", até o dia 18/02/2022, sem prejuizo do
prazo do § 4° do art. 37, daLel 11.101/05, através do
preenchimento de formulério, indicando 01 (um)
endereco eletronico de e-mail vélido e atualizado,
aém do nimero de telefone celular, apto a receber
mensagem de texto e Whatsapp e, se for 0 caso, a
habilitacdo dos advogados/representantes legais com
0 envio da documentag&o exigida em lei, sendo que
a) o credor pessoa fisica que desgar se fazer
representar por advogado/procurador, conforme
disposto no art. 37, 8§4° da Lei 11.101/05, devera
apresentar documento hébil que comprove seus
poderes especificos para participar/votar; b) o credor
pessoa juridica, nos termos do art. 37, 8§4° da Lei
11.102/2005, deverd apresentar os documentos
societé&rios que comprovem os poderes do(s)
representante(s)  signatario(s) da  procuragdo
especifica e demais documentos hébeis que
comprovem a outorga de poderes; ¢) o Sindicato que
pretender comparecer a Assembleia, devera observar
até o dia 11/02/2022 o procedimento e prazo
previstos no art. 37, §5° e 86° inciso | da Le
11.101/05; e d) os credores bondholders (pessoa
fisica ou juridica) que desgjarem participar da AGC
e que previamente individualizaram seus créditos,
nos termos do Edital dos Bondholders, deverdo
apresentar novo screen shot e/ou qualquer outro
certificado ou declaragdo emitido por corretora ou
custodiante dos titulos ou qualquer documento
equivalente que ateste e confirme as informagdes
enviadas na individualizagdo de crédito ou extrato
do Banco Custodiante que comprove a manutengéo

de sua posiGao acionaria, com data atualizada, de no
maximo 10 dias antes da sua apresentacdo, nos
termos do item Il do Edital de Individualizac&o dos
Credores Bondholders, disponibilizado no DJE do
dia 09.08.2021. O participante habilitado pela
Administracdo Judicial receberd no endereco de
e-mail indicado as instrugdes necessdrias para
participacéo na assembleia virtual, com o login e a
senha provisoria para acesso a plataforma Digital
Assemblex (https://samarco.assemblex.online). Caso
0 participante ndo receba o emal com as
informagdes para acesso, com 0 login e a senha
provisoria, deverd entrar em contato por um dos
canais de suporte para verificagdo e solicitagdo dos
dados necessarios para o ingresso na plataforma. O
participante responsabiliza-se pela verificagdo dos
seus dados pessoais no momento do login, bem
como pela protegdo de sua senha, que é pessoa e
intransferivel. O participante ter4 a disposicdo um
chat online e WhatsApp 48 3372-8910 a partir das
09:00hs até as 18:00hs do dia anterior a realizagdo
da Assembleia Geral de Credores e no dia da
Assembleia Geral de Credores, no mesmo horério. O
suporte por estes canais de atendimento é somente
para sanar suas duividas e receber suporte da eguipe
técnica. Somente serd permitido 01 (um) acesso por
login na plataforma durante a Assembleia Geral de
Credores. Caso 0 representante esteja representando
diversos credores, este deveraindicar todos os dados
de cada credor no site do AJ, e recebera apenas um
login e senha para exercer a representagdo, que
possibilitardo 0 acesso a0 sistema para todos os
credores e posterior votacdo de forma individua de
cada um de seus representados. No dia anterior a
redizacdo da Assembleia Geral de Credores, o
participante DEVERA realizar o login na plataforma
paratestar seus acessos. No diada Assembleia Geral
de Credores o participante devera estar conectado a
internet por meio de uma rede segura, estavel e
operacional, utilizando o dispositivo de sua
preferéncia (computador ou celular). Recomenda-se
0 uso de laptops ou desktops com o navegador de
internet atualizado (preferenciamente  sistema
operacional Windows e navegador Google Chrome),
bem como dispositivo backup para o caso de o
dispositivo principal apresentar problemas. Para
participacdo via dispositivo Movel (Celulares e
Tablets), serd necesséria a instalagédo do aplicativo
"Zoom Meeting". Os participantes também poder&o
obter as instrugdes detalhadas e ilustrativas para
acesso e utilizagdo da plataforma digital Assemblex,
pelaqua seredizarda AGC, no Manua do Usuario
e no video explicativo disponibilizado no link
https://www.youtube.com/watch?v=rtnjJMaDrno e
no endereco eletrénico
https://recuperacaojudicial samarco.com.br/ (aba
"AGC"). A integrada AGC virtual, desde o inicio do
credenciamento até seu encerramento, sera gravada.
Os ouvintes interessados em assistir a Assembleia
Geral de Credores poderdo fazé-lo através do canal
da Assemblex no Youtube, através do link:
https://www.youtube.com/c/AssemblexBrRecuperac
aoJudicia. E, para que chegue ao conhecimento de
todos, é expedido o presente edital. Belo Horizonte,
aos 4 de fevereiro de 2022. Anadyr Baeta Nunes,
Escriva Judicia , por ordem do MM .Juiz de Direito.

SECRETARIA DA SETIMA VARA DE FAMILIA,
COMARCA DE BELO HORIZONTE, ESTADO

DE MINAS GERAIS Processo:
5136833-64.2019.8.13.0024 Edital de

Interdigdo/Curatela. Justica Gratuita. A MM2 Juiza
de Direito da 72 Vara de Familia, na forma da lei,
etc... FAZ SABER atodos quantos o presente edital
virem ou dele tiverem conhecimento que por este
Juizo tem curso os autos da agdo de interdicdo de
José Francisco Moreira, brasileiro, solteiro,
aposentado por invalidez, natural de
Brumadinho/MG, nascido em 27/01/1968, filho de:
José Barnabe Moreira e Maria Luiza Moreira,
portador do RG-MG-4.817.001 PC-MG, CPF:
634.832.466-49, a requerimento de MICHELLE
MOREIRA SANTOS, brasileira, solteira, maior,

dietjmg.jus.br

Edigéo n° 24/2022
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N° 1.0000.22.002867-4/000
AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV 82 CAMARA CIVEL
N° 1.0000.22.002867-4/000 BELO HORIZONTE
AUTOR BLUEBAY EMERGING MARKET
AGGREGATE BOND FUND
AUTOR CANYON CAPITAL FINANCE S. A. R.
L. REPRESENTADO(A)(S) POR
ADMINISTRADORES EILIDH
EDMISTON E STEPHANE LACHANCE
AUTOR CASPIAN SELECT CREDIT MASTER
FUND, LTD
AUTOR CITADEL EQUITY FUND LTD
AUTOR DUCK BOURN I, LLC
AUTOR GOLDEN TREE MASTER FUND, LTD
AUTOR MAPLE ROCK MASTER FUND LP
REPRESENTADO(A)(S) POR MAPLE
ROCK CAPITAL PARTNERS
AUTOR ENSEMBLE INVESTMENT HOLDING
IV, LLC
AUTOR MONEDA LATIN AMERICA
CORPORATE DEBT
AUTOR NUT TREE MASTER FUND, LP
AUTOR OAKTREE EMERGING MARKET DEBT
FUND, LP
AUTOR SILVER POINT CAPITAL FUND, LP
AUTOR SOLUS LONG-TERM
OPPORTUNITIES FUND MASTER, LP
AUTOR STONEHILL MASTER FUND, LTD
AUTOR YORK GLOBAL FINANCE BDH. LLC
AGRAVADO(A)(S) SAMARCO MINERACAO S.A.
INTERESSADO(A)S INOCENCIO DE PAULA SOCIEDADE
DE ADVOGADOS
INTERESSADO(A)S WALD ADMINISTRACAO DE
FALENCIAS E EMPRESAS EM
RECUPERACAO JUDICIAL LTDA.
INTERESSADO(A)S BERNARDO BICALHO SOCIEDADE
DE ADVOGADOS
INTERESSADO(A)S PAOLI BALBINO E BARROS
ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA

DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por BLUEBAY
EMERGING MARKET AGGREGATE E OUTROS em face da decisado
proferida pelo juizo da 22 Vara Empresarial da Comarca de Belo
Horizonte que, nos autos da Acdo de Recuperacdo Judicial da
Samarco Mineragdo S.A, decidiu no seguinte sentido:
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“ (...)34- Destaco que ndo ha na Lei 11.101/05
previsdo legal para constituicdo de subclasse, como
bem destacaram os fundos. No entanto, o STJ de ha
muito tem admitido a criacdo de subclasse de
Credores pelo Plano de Recuperacéo Judicial, como
se observa do RESp 1.634844/SP, a cuja pesquisa e
analise remeto os interessados.

35- Assim, seria absolutamente contraditorio ndo
permitir a constituicdo de subclasse na formacéo do
Comité e a0 mesmo tempo permitir a criacdo de
subclasse no plano de Recuperacédo Judicial. A meu
sentir, ou se admite a constituicdo de subclasse tanto
no Plano e, por via de consequéncia, na eleicdo do
Comité, ou ndo se permite a constituicdo de
subclasse em nenhuma das duas hipéteses. O que
ndo se pode conceber é a adogcdo de critérios
distintos para situacbes semelhantes, qual seja,
votagdo em Assembleia Geral de Credores, seja com
gue finalidade for.

36- Isso posto, ao tempo em que mantenho o
funcionamento do Comité de
Credores, DETERMINO que seja colocada em
votacdo a eleicdo de membros na subclasse de
fornecedores tal como reclamado pelos Credores em
Assembleia, ndo sem antes ressaltar a correta
postura da Administracdo Judicial em ndo admitir
surpresas ndo antes submetidas ao crivo do
judiciario.

37-Tendo em vista o imprevisto da presente
anulacdo e a possivel delonga que pode vir a ser
ocasionada na convocacdo da AGC para fins de
deliberacéo do Plano, INTIME-SE a Administracao
Judicial para apresentar sugestdo de datas de
Assembleia Geral de Credores visando tanto a
constituicdo do restante do Comité de Credores,
gquanto a votacdo do Plano de Recuperacéao Judicial,
admitindo-se a realizacdo de uma Assembleia
especificamente para fins de constituicdo do Comité e
outras para votacao do plano.

38- Considerando 0 alongamento dos
trabalhos, DETERMINO que a Administracéo
Judicial apresente datas que néo ultrapassem o
dia 7 de abril de 2022 (a determinagdo anterior era
para convocacdao até fev/2022). A realizacao de todas
as Assembleias se dard pelo mesmo formato
anteriormente estabelecido, ou seja, exclusivamente
virtual.” — fls. 296/302.
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Para fundamentar a sua pretensdo de reforma, a parte
agravante sustenta que a decisdo agravada € nula, vez que nao foi
requerido aos autos, por qualquer das partes, o adiamento da
Assembleia Geral de Credores, bem como ndo houve a intimagao
prévia das partes litigantes para se manifestarem, o que configura
grave violacdo aos principios da congruéncia e da néo surpresa.

Afirmam que em atencéo a expressa determinacao legal e ao
entendimento jurisprudencial, a Assembleia Geral de Credores deveria
ocorrer, no maximo, até 9 de setembro de 2021 e, portanto, 0 seu
adiamento viola frontalmente o art. 56, 81° da LRF.

Acrescentam que ao determinar a realizacdo da Assembleia
Geral de Credores as vésperas do fim do “stay period”, que ja foi
excepcionalmente estendido, a decisdo agravada coloca a recuperanda
em situacdo de fragilidade, pois viabiliza a pratica de atos
expropriatérios em face dela.

Alegam que a criagdo de subclasse de fornecedores € abusiva e
ilegal, primeiro por ndo haver autorizacéo legal, segundo pelo fato de
que a referida criagcdo somente é admitida para fins de pagamento e
nao votacdo, como € o0 caso dos autos, e terceiro porque se trata de
uma manobra da propria Samarco para garantir um assento dentro do
comité.

Ante o0 exposto, pede a concessdo da antecipacao da tutela
recursal para que a Assembleia Geral de Credores seja realizada até,
no maximo, 10 de fevereiro de 2022 e 17 de fevereiro de 2022, com o
intuito de deliberar sobre o PRJ da Samarco e eleicdo dos membros
faltantes do Comité de Credores (Classes | e IV), sem que seja
possivel a eleicdo de representante para a inexistente subclasse dos
credores fornecedores. Conhecido o recurso, pede preliminarmente
que seja reconhecida a nulidade da decisao agravada. No mérito pede

0 provimento do presente recurso para reformar a decisao agravada e
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determinar que a AGC seja realizada até, no maximo, 10 de fevereiro

de 2022 e 17 de fevereiro de 2022.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, cumpre salientar que, de acordo com o artigo 300
do Codigo de Processo Civil, a antecipacéo de tutela de urgéncia, bem
como o efeito suspensivo, s6 podem ser deferidos quando se
evidenciar a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo. O artigo 995, paragrafo Unico do referido
dispositivo determina que a eficacia da decisédo recorrida podera ser
suspensa por decisdo do relator, se da imediata producdo de seus
efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacéo, e
ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso. Tal
previsdo também esta posta no artigo 1019, | do CPC/15, que
determina que recebido o agravo de instrumento no tribunal e
distribuido imediatamente, o relator, no prazo de 5 (cinco) dias, podera
atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipacao de
tutela, total ou parcialmente, a pretenséo recursal, comunicando ao juiz
sua deciséo.

A analise dos autos verifico que as teses apresentadas pela
parte agravante, visando a reforma da decisao, séo a ilegalidade do
adiamento da Assembleia Geral de Credores, em razao da anulacédo da
eleicdo dos membros do Comité de Credores, e da votacdo para a
criacao da subclasse dos credores fornecedores. Pois bem.

Como cedi¢o, o Comité de Credores € um 6rgdo composto por
representantes das classes de credores, de formacao facultativa e com
funcdo predominantemente fiscalizadora. Ele foi criado pela Lei n°
11.101/05 com a finalidade de promover a negociacao equilibrada entre
a devedora e seus credores e alcancar uma solucao que represente 0s
principais interessados.

Entretanto, mesmo reunindo tamanha importancia, o referido

orgdo nao é essencial para o tramite do processo de recuperacao
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judicial, cabendo ao administrador judicial ou ao juiz, caso nao

constituido o comité, exercer as suas atribui¢cdes, conforme preleciona
o art. 28 da Lei 11.101/05:

“Art. 28. Nao havendo Comité de Credores, cabera ao
administrador judicial ou, na incompatibilidade deste,
ao juiz exercer suas atribui¢cdes.”

A vista disso, entendo, a0 menos nesse momento processual,
que a eventual nulidade da eleicdo dos membros do Comité de
Credores nédo possui 0 conddo de acarretar a suspensao e/ou o
adiamento da Assembleia Geral de Credores, uma vez que a sua
constituicdo revela ser prescindivel.

Ademais, diferentemente do Comité de Credores, a Assembleia
Geral de Credores € um 6rgéo deliberativo de formacao obrigatoria e
deve ser realizada no prazo maximo de 150 (cento e cinquenta) dias,
contados do deferimento do pedido de recuperacao, nos termos do art.
56, 81°da Lei 11.101/05.

Nesse aspecto, adiar a Assembleia Geral de Credores revela ser
uma medida desarrazoada e que vai de encontro com os objetivos da
recuperacao judicial, sobretudo diante a possibilidade das atribui¢cdes
do Comité serem exercidas pelos administradores judiciais ou o0 juiz,
conforme ja exposto.

No que concerne a suspensao da votacdo para a criacao da
subclasse dos credores fornecedores, observa-se que o referido pedido
encontra-se prejudicado, em raz&o do reconhecimento, em sede de
liminar, no bojo dos agravos de instrumento n° 1.0000.22.002184-4/000
e 1.0000.22.003810-3/000, a validade da eleicdo do Comité de
Credores.

Desta feita, DEFIRO o pedido de concesséo da antecipacgao da
tutela recursal para determinar que a Assembleia Geral de Credores

seja realizada até 10 de fevereiro de 2022 e 17 de fevereiro de 2022,
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observado o prazo minimo definido no art. 36, caput da Lei 11.101/05.

Determino, ainda, que:
¢ Intimem-se os agravados para apresentarem contraminuta;
e Intimem-se o0s interessados para, querendo, apresentar
manifestacgéo;
e Encaminhem-se os autos a d. Procuradoria-Geral de Justica.
e Comuniguem-se ao Douto Magistrado a quo acerca da
concessao parcial da tutela antecipada, bem como solicitem-se

informacgoes.

Belo Horizonte, 19 de janeiro de 2022.

DES. CARLOS ROBERTO DE FARIA
Relator
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N° 1.0000.22.002867-4/000
AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV 82 CAMARA CIVEL
N° 1.0000.22.002867-4/000 BELO HORIZONTE
AUTOR BLUEBAY EMERGING MARKET
AGGREGATE BOND FUND
AUTOR CANYON CAPITAL FINANCE S. A. R.
L. REPRESENTADO(A)(S) POR
ADMINISTRADORES EILIDH
EDMISTON E STEPHANE LACHANCE
AUTOR CASPIAN SELECT CREDIT MASTER
FUND, LTD
AUTOR CITADEL EQUITY FUND LTD
AUTOR DUCK BOURN I, LLC
AUTOR GOLDEN TREE MASTER FUND, LTD
AUTOR MAPLE ROCK MASTER FUND LP
REPRESENTADO(A)(S) POR MAPLE
ROCK CAPITAL PARTNERS
AUTOR ENSEMBLE INVESTMENT HOLDING
IV, LLC
AUTOR MONEDA LATIN AMERICA
CORPORATE DEBT
AUTOR NUT TREE MASTER FUND, LP
AUTOR OAKTREE EMERGING MARKET DEBT
FUND, LP
AUTOR SILVER POINT CAPITAL FUND, LP
AUTOR SOLUS LONG-TERM
OPPORTUNITIES FUND MASTER, LP
AUTOR STONEHILL MASTER FUND, LTD
AUTOR YORK GLOBAL FINANCE BDH. LLC
AGRAVADO(A)(S) SAMARCO MINERACAO S.A.
INTERESSADO(A)S INOCENCIO DE PAULA SOCIEDADE
DE ADVOGADOS
INTERESSADO(A)S WALD ADMINISTRACAO DE
FALENCIAS E EMPRESAS EM
RECUPERACAO JUDICIAL LTDA.
INTERESSADO(A)S BERNARDO BICALHO SOCIEDADE
DE ADVOGADOS
INTERESSADO(A)S PAOLI BALBINO E BARROS
ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA

DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por BLUEBAY
EMERGING MARKET AGGREGATE E OUTROS em face da decisado
proferida pelo juizo da 22 Vara Empresarial da Comarca de Belo
Horizonte nos autos da Acdo de Recuperacdo Judicial da Samarco
Mineragao S.A.
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Ao exame dos autos, observa-se que os Administradores

Judiciais da Recuperacgao Judicial da Samarco S.A aviaram a peticao
de protocolo n° 12766202217 objetivando a autorizagédo para que a
AGC ocorra em primeira convocacao no dia 23/02/2022 e em segunda
convocacao no dia 10/03/2022.

Sob a 6tica dos admiradores judiciais, a readequacao das datas
€ necessaria para viabilizar a realizacdo da AGC em conformidade com
a Lei 11.101/05 e evitar eventual arguicao de nulidade.

Pois bem. Atento a necessidade de um prazo minimo para a
pratica de alguns atos essenciais a realizacdo da Assembleia Geral de
Credores, entendo que o prazo anteriormente fixado, de fato, revela-se
exiguo.

Considerando a pertinéncia das datas ora apresentadas pelos
Administradores Judiciais, bem como a auséncia de quaisquer
prejuizos a recuperanda e aos credores, defiro o pedido para
autorizar que a AGC ocorra em primeira convocagdo no dia
23/02/2022 e em segunda convocacao no dia 10/03/2022.

Oficie-se ao MM. Juiz.

Belo Horizonte, 26 de janeiro de 2022.

DES. CARLOS ROBERTO DE FARIA
Relator
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Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
PJe - Processo Judicial Eletrénico

12/01/2022
Numero: 5046520-86.2021.8.13.0024

Classe: [CIVEL] RECUPERACAO JUDICIAL

Orgéo julgador: 22 Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte
Ultima distribuicdo : 09/04/2021

Valor da causa: R$ 9.999.999.999,99

Assuntos: Recuperacdao judicial e Faléncia

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes Advogados

SAMARCO MINERACAO S/A (AUTOR)

JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO (ADVOGADO)
FABIO ROSAS (ADVOGADO)
DANIEL RIVOREDO VILAS BOAS (ADVOGADO)

SAMARCO MINERACAO S/A (REU/RE)

Outros participantes

WALD ADMINISTRACAO DE FALENCIAS E EMPRESAS EM
RECUPERACAO JUDICIAL LTDA (ADMINISTRADOR(A)
JUDICIAL)

ARNOLDO WALD FILHO (ADVOGADO)

CREDORES (TERCEIRO INTERESSADO)
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GERALDO GONCALVES DE OLIVEIRA E ALVES
(ADVOGADO)

GILSON ISAIAS PEREIRA (ADVOGADO)

FREDERICO FIGUEIREDO AZEVEDO (ADVOGADO)
EZEQUIEL DE MELO CAMPOS NETTO (ADVOGADO)
RENNER SILVA FONSECA (ADVOGADO)

UMBERTO LUCAS DE OLIVEIRA FILHO (ADVOGADO)
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA (ADVOGADO)
SERVIO TULIO DE BARCELOS (ADVOGADO)

ADRIANA ASTUTO PEREIRA (ADVOGADO)

LUCAS MACEDO TEIXEIRA (ADVOGADO)

FERNANDO ROCHA SARUBI (ADVOGADO)

LUCIANO GANDRA MARTINS (ADVOGADO)

ROMARIO ESTRELA PEREIRA (ADVOGADO)

THIAGO AUGUSTO SILVA ANDREZA (ADVOGADO)
ANGELA MARIA RODRIGUES (ADVOGADO)

CAROLINE CAMPOS DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
LEONARDO BATTISTE GOMES (ADVOGADO)
ROMELITA TAVARES SANTOS ALVIM (ADVOGADO)
DANIEL RIVOREDO VILAS BOAS (ADVOGADO)
SERGIO MOURAO CORREA LIMA (ADVOGADO)
ARTUR ANDRADE SANTOS (ADVOGADO)

ROVENA ROBERTA DA SILVA LOCATELLI DIAS
(ADVOGADO)

DAVID GONCALVES DE ANDRADE SILVA (ADVOGADO)
DAVID MASSARA JOANES (ADVOGADO)

MARIANA GOMES SILVEIRA (ADVOGADO)

MARINA LUCIANA GOIS DOS SANTOS VAZ (ADVOGADO)
PEDRO AGUILERAS MARTINS (ADVOGADO)

JENEFER LAPORTI PALMEIRA (ADVOGADO)
GIOVANNA LOPES NADER (ADVOGADO)

GABRIELA MASCARENHAS FIUZA (ADVOGADO)
ERASMO HEITOR CABRAL (ADVOGADO)

SERGIO TANCREDO OLIVEIRA SILVA (ADVOGADO)
DOUGLAS DE CASTRO ZILLE (ADVOGADO)

ANDREY MAIA GADELHA (ADVOGADO)

KAMILA SOUSA LIMA (ADVOGADO)

FABRIZZIO ROGER DE CARVALHO RUSSI (ADVOGADO)
ANTONIO CARLOS COELHO PEREIRA NETO (ADVOGADO)
GUSTAVO SILVA MACEDO (ADVOGADO)

AMARILIO MACHADO DIAS (ADVOGADO)

ALEXANDRE PIMENTA DA ROCHA DE CARVALHO
(ADVOGADO)

BRIAN CERRI GUZZO (ADVOGADO)

MARCOS ZANINI (ADVOGADO)

JACKSON FERNANDES (ADVOGADO)

CHRISTIANO SANZIO BASTOS PERPETUO (ADVOGADO)
RIAN NICOLAS RIBEIRO DE SA (ADVOGADO)
FERNANDO AUGUSTO TAVARES COSTA (ADVOGADO)
DANIELA CASTELO MARTINS (ADVOGADO)

ANDREA CRUZ SALLES (ADVOGADO)

MATHEUS GARRIDO DE OLIVEIRA KABBACH
(ADVOGADO)

GUILHERME ANDRADE CARVALHO (ADVOGADO)
THIAGO ALMEIDA RIBEIRO (ADVOGADO)

CRISTIANO KEN TAKITA (ADVOGADO)
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SILVIO TIAGO CRISTO DE MELO (ADVOGADO)
ANGELICA RABELLO PEREIRA (ADVOGADO)
DANIEL SOARES GOMES (ADVOGADO)
GUILHERME AUGUSTO DE LIMA FRANCA (ADVOGADO)
MAURICIO LUIS SOUZA (ADVOGADO)

CESAR AUGUSTO MACHADO RODRIGUES (ADVOGADO)
BERNARDO CAMPOMIZZI MACHADO (ADVOGADO)
JULIA VIEIRA FROES (ADVOGADO)

PEDRO ARTHUR REZECK BRAGA HIBNER (ADVOGADO)
JULIANA CORDEIRO DE FARIA (ADVOGADO)
ISADORA DE ASSIS E SOUZA (ADVOGADO)
NEMAN MANCILHA MURAD (ADVOGADO)
PATRICIA DO AMARAL GURGEL (ADVOGADO)
PEDRO OTAVIO ASSAD DE MATTOS SIMOES
(ADVOGADO)

MARCUS FELIPE BOTELHO PEREIRA (ADVOGADO)
EDIMAR CRISTIANO ALVES (ADVOGADO)

FELIPE D AGUIAR ROCHA FERREIRA (ADVOGADO)
RUBIO CARNEIRO MOREIRA (ADVOGADO)
RUDJERI MONT MOR MESSEDER DE ALVARENGA
(ADVOGADO)

MARCELO DIAS GONCALVES VILELA (ADVOGADO)
BRUNO VELOSO LAGO (ADVOGADO)

BRUNO AUGUSTO DE LIMA (ADVOGADO)
RODRIGO WEBER CAMELO SANTOS (ADVOGADO)
ATAIDE MENDES DA SILVA FILHO (ADVOGADO)
MARIA ALESSANDRA DA CUNHA (ADVOGADO)
BARBARA COTTA BARRETO (ADVOGADO)

MARIA EDUARDA BELO BOSON (ADVOGADO)
VICTORIA FERES DE MARCO (ADVOGADO)

FLAVIA MIARI CANCADO (ADVOGADO)

PAULA CARNEIRO COSTA BAX DE BARROS (ADVOGADO)
BRUNA FURTINI VEADO (ADVOGADO)

LEONARDO OLIVEIRA CALLADO (ADVOGADO)
ANA PAULA LAGES OLIVEIRA (ADVOGADO)
ANDRE MARTINS MAGALHAES (ADVOGADO)
LEONARDO DE ABREU BIRCHAL (ADVOGADO)
LEONARDO CANABRAVA TURRA (ADVOGADO)
FILIPE MIGUEL ARANTES (ADVOGADO)

RENATO FERMIANO TAVARES (ADVOGADO)
BRUNA GRAZIELE LIMA (ADVOGADO)

CAROLINE MAGALHAES COSTA (ADVOGADO)
EDUARDO GUIMARAES WANDERLEY (ADVOGADO)
NATALIA YAZBEK ORSOVAY (ADVOGADO)

EBER SILVA DIAMANTINO (ADVOGADO)

JOSE CARLOS RIZK FILHO (ADVOGADO)
GUILHERME AUGUSTO CYRINO (ADVOGADO)
FLAVIO COUTO BERNARDES (ADVOGADO)

FLAVIA NEVES NOU DE BRITO (ADVOGADO)
EDUARDO METZKER FERNANDES (ADVOGADO)
RODRIGO FERREIRA PELISSARI (ADVOGADO)
NELSON BRAGA DE MORAIS (ADVOGADO)

ALEX BENETTI (ADVOGADO)

FILIPE DIAS XAVIER RACHID (ADVOGADO)

PAULO TEODORO DO NASCIMENTO (ADVOGADO)
LEONARDO GONORING GONCALVES SIMON (ADVOGADO)
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LUCIANA MARQUES DE ABREU JUDICE DESSAUNE
(ADVOGADO)

SUSETE GOMES (ADVOGADO)

JEFERSON COSTA DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
NELSON LOMBARDI JUNIOR (ADVOGADO)

MARCIO AMERICO DE OLIVEIRA MATA (ADVOGADO)
JOAO MARCELO CABRAL REIS (ADVOGADO)

FAGNER DUSTIN SILVA GAMONAL BARRA (ADVOGADO)
OSLY DA SILVA FERREIRA NETO (ADVOGADO)
FERNANDO FERREIRA CASTELLANI (ADVOGADO)

ANA LUCIA DE ALMEIDA STRANO MESSETTI (ADVOGADO)
GUSTAVO HENRIQUE DOS SANTOS VISEU (ADVOGADO)
WELERSON VIEIRA DE LEAO (ADVOGADO)

GIULLIANO MARINOTO (ADVOGADO)

MARCELLO GONCALVES FREIRE (ADVOGADO)

PEDRO HENRIQUE RAMOS BORGHI (ADVOGADO)
MARCOS GUARCONI PIUMBINI (ADVOGADO)

HELENA DA CUNHA MARTINS (ADVOGADO)

PEDRO HENRIQUE CHAVES FERNANDES (ADVOGADO)
FABIO RICARDO ROBLE (ADVOGADO)

SIMONE NORONHA BEZERRA (ADVOGADO)

CAROLINA DINIZ PAES (ADVOGADO)

KATIA LEANDRA DOS SANTOS (ADVOGADO)

PAULO HENRIQUE DA SILVA VITOR (ADVOGADO)
RODRIGO AFONSO MACHADO (ADVOGADO)
ANDERSON RACILAN SOUTO (ADVOGADO)
GUILHERME FREDERICO MATOS PACHECO DE ANDRADE
(ADVOGADO)

PATRICIA KLIEN VEGA (ADVOGADO)

MARIO EDUARDO GUIMARAES NEPOMUCENO JUNIOR
(ADVOGADO)

ADRIANE FORTES SOUZA JALES (ADVOGADO)
RENATA MARTINS GOMES (ADVOGADO)

ANDREA TEIXEIRA PINHO RIBEIRO (ADVOGADO)
MAURO CARAMICO (ADVOGADO)

CAMILA VANDERLEI VILELA DINI (ADVOGADO)

PABLO RODRIGO JACINTO (ADVOGADO)

PHILIPPE ANDRE ROCHA GAIL (ADVOGADO)
COLUMBANO FEIJO (ADVOGADO)

ANA PAULA SILVA DE CARVALHO (ADVOGADO)

LUIZ CLAUDIO FRANCIA SILVA (ADVOGADO)

ANTONIO CARLOS DE FREITAS (ADVOGADO)
HUERLISON ANTONIO RAYMUNDO (ADVOGADO)

IARA DUQUE SOARES (ADVOGADO)

RAPHAEL HENRIQUE DA CRUZ BARBOSA (ADVOGADO)
MATHEUS MAGALHAES TEIXEIRA (ADVOGADO)
PRISCILA MARTINS HYPPOLITO DOS SANTOS
(ADVOGADO)

LEONARDO JOSE MELO BRANDAO (ADVOGADO)
WALTER CARDINALI JUNIOR (ADVOGADO)

CAROLINA ALMEIDA DE PAULA FREITAS (ADVOGADO)
GABRIELA FREIRE NOGUEIRA (ADVOGADO)

TULIUS MAXIMILIANO CORREA DOS REIS (ADVOGADO)
LUIZ COELHO PAMPLONA (ADVOGADO)

HELCIO JOSE ALONSO MECA (ADVOGADO)

ROBERTA MELISSA COSTA DOS ANJOS (ADVOGADO)

Numero do documento: 22021010331765800008267230546
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22021010331765800008267230546 .
Assinado eletronicamente por: FERNANDA DE FIGUEIREDO GOMES - 10/02/2022 10:33:17 Num. 8270643227 - Pag. 5




CLAUDIO HURGEL VICTOR LEITE (ADVOGADO)
ALINE MAZZOLIN FERREIRA (ADVOGADO)

MARCOS MARTINS DA COSTA SANTOS (ADVOGADO)
EURIPEDES BARSANULFO SEGUNDO MIRANDA
(ADVOGADO)

HANNAH VAST BATISTA DE TOLEDO (ADVOGADO)
THIAGO AARAO DE MORAES (ADVOGADO)

SERGIO CARNEIRO ROSI (ADVOGADO)

ANA CAROLINA BRITTE BRUNO (ADVOGADO)

ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR (ADVOGADO)
PAULO ROGERIO NOVAES (ADVOGADO)

MARCOS GOMES DA SILVA BRUNO (ADVOGADO)
CELINA SOBRAL DE MENDONCA (ADVOGADO)
RICARDO AMADO CIRNE LIMA (ADVOGADO)
MELISSA FUCCI LEMOS ASSMANN (ADVOGADO)
ANA CAROLINA BARROS ALVES MUZZI (ADVOGADO)
SYLVIE BOECHAT (ADVOGADO)

HELVIO SANTOS SANTANA (ADVOGADO)

CYNTIA APARECIDA VINCI (ADVOGADO)

ROBERTA PEREIRA FERNANDES (ADVOGADO)
RICARDO BAZZANEZE (ADVOGADO)

CLESCIO CESAR GALVAO (ADVOGADO)

JOSE RICARDO VALIO (ADVOGADO)

REBECCA GONCALVES FRESNEDA (ADVOGADO)
HENRIQUE DA CUNHA TAVARES (ADVOGADO)
THIAGO MAHFUZ VEZZI (ADVOGADO)

MARLEN PEREIRA DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
PATRICIA SAETA LOPES BAYEUX (ADVOGADO)
PEDRO NEIVA DE SANTANA NETO (ADVOGADO)
FELIPE ALEXANDRE VIZINHANI ALVES (ADVOGADO)
TULIO FARIA TONELLI (ADVOGADO)

TALITHA AGUILLAR LEITE (ADVOGADO)

ANDRE ESCAME BRANDANI (ADVOGADO)

LORENA CAROLINE RAMOS DUARTE (ADVOGADO)
RICARDO MATUCCI (ADVOGADO)

GUILHERME FONSECA ALMEIDA (ADVOGADO)
GABRIEL FERREIRA PESTANA (ADVOGADO)
MARCO ANTONIO DE ANDRADE (ADVOGADO)
CHRISTOPHER VASCONCELOS LOPES (ADVOGADO)
VLADIMIR OLIVEIRA BORTZ (ADVOGADO)

JANAINA PACHECO GOMES (ADVOGADO)

VINICIUS MAGNO DE CAMPOS FROIS (ADVOGADO)
LUIZ FERNANDO GREGORI CORDEIRO (ADVOGADO)
JOSE CORDEIRO DE CAMPOS JUNIOR (ADVOGADO)
SABRINA DE ANDRADE LOPES (ADVOGADO)
PAULO ENVER GOMES FALEIRO FERREIRA (ADVOGADO)
PAULA FELIZ THOMS (ADVOGADO)

VANESSA KOGEMPA BERNAL (ADVOGADO)
CARLOS EDUARDO PEREIRA BARRETTO FILHO
(ADVOGADO)

PAULO HUMBERTO CARBONE (ADVOGADO)
CAMILA CORDEIRO GONCALVES MANSO (ADVOGADO)
GUILHERME GASPARI COELHO (ADVOGADO)
CRISTINA DAHER FERREIRA (ADVOGADO)

LUCIANO OLIMPIO RHEM DA SILVA (ADVOGADO)
JOSE RODRIGO ARRUDA NASCIMENTO (ADVOGADO)
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IGOR FARNESE FIGUEIREDO FRANCO (ADVOGADO)
ROBERTO RODRIGUES PEREIRA JUNIOR (ADVOGADO)
MARCO ANTONIO CORREA FERREIRA (ADVOGADO)
LUIZ GUSTAVO VIEIRA ZUCCHERATTE (ADVOGADO)
MARIA CAROLINA FERRAZ CAFARO (ADVOGADO)
GIULIANA CAFARO KIKUCHI (ADVOGADO)
GUILHERME MELO DUARTE (ADVOGADO)
CHRISTIANO NOTINI DE CASTRO (ADVOGADO)
ALEXANDRE DE SOUZA PAPINI (ADVOGADO)
RICARDO KEY SAKAGUTI WATANABE (ADVOGADO)
ADILSON PINTO PEREIRA JUNIOR (ADVOGADO)
CALEBE LIMA (ADVOGADO)

LUIS FERNANDO LIBARDI DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES (ADVOGADO)
GUILHERME SETOGUTI JULIO PEREIRA (ADVOGADO)
JONATHAN CAMILO SARAGOSSA (ADVOGADO)
ROGERIO ZAMPIER NICOLA (ADVOGADO)
FREDERICO RICARDO DE RIBEIRO E LOURENCO
(ADVOGADO)

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES (ADVOGADO)
LUIZ GUSTAVO ROCHA OLIVEIRA ROCHOLI (ADVOGADO)
FERNANDA KELLY FONSECA SILVA (ADVOGADO)
ERIKA SANTIAGO SILVA (ADVOGADO)

ALDEBARAN ROCHA FARIA NETO (ADVOGADO)
JOAO BATISTA DONE GOMES (ADVOGADO)

VALERIA FERREIRA DO VAL DOMINGUES PESSOA
(ADVOGADO)

CRISTIANO PESSOA SOUSA (ADVOGADO)

ANTONIO SERGIO PRATES FROES (ADVOGADO)
VINICIUS MANAIA NUNES (ADVOGADO)

RODRIGO FIGUEIRA SILVA (ADVOGADO)

PAULO ROBERTO COIMBRA SILVA (ADVOGADO)
JULIANA CESAR FARAH (ADVOGADO)

RODRIGO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE CAMARGO
(ADVOGADO)

PEDRO MAGALHAES HUMBERT (ADVOGADO)
LUCIANA SANTOS CELIDONIO (ADVOGADO)

FABIANA LEAO DE MELO (ADVOGADO)

LUIZ HENRIQUE CUNHA COSTA ALVES (ADVOGADO)
MAURO LUCIO COUTINHO (ADVOGADO)

PEDRO HENRIQUE DE SOUZA E SILVA (ADVOGADO)
ULISSES SIMOES DA SILVA (ADVOGADO)

ANDRE CAMERLINGO ALVES (ADVOGADO)

RODRIGO ADRIANO CASSEMIRO (ADVOGADO)
WEDERSON ADVINCULA SIQUEIRA (ADVOGADO)
MATEUS DE MOURA LIMA GOMES (ADVOGADO)
MARCELO DOS SANTOS ALBUQUERQUE (ADVOGADO)
SACHA CALMON NAVARRO COELHO (ADVOGADO)
JULIANA JUNQUEIRA COELHO (ADVOGADO)

FABIO HENRIQUE FERREIRA PRADO (ADVOGADO)
MARIANNE CUNHA ARAUJO (ADVOGADO)
FREDERICO DE ASSIS FARIA (ADVOGADO)

CARLOS HENRIQUE MARTINS TEIXEIRA (ADVOGADO)
LUIZ FERNANDO MONTENEGRO DA SILVA (ADVOGADO)
RAFAEL LEONI MORAES (ADVOGADO)

RENATA MARTINS DE OLIVEIRA AMADO (ADVOGADO)
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GLAUCIA MARA COELHO (ADVOGADO)

ELIANE CRISTINA CARVALHO TEIXEIRA (ADVOGADO)
JULIANA FERNANDES SANTOS TONON (ADVOGADO)
ANDRE GONCALVES DE ARRUDA (ADVOGADO)
ROGERIO BORGES DE CASTRO (ADVOGADO)

JOAO MACIEL DE LIMA NETO (ADVOGADO)

LUDMILA KAREN DE MIRANDA (ADVOGADO)

DANIEL AUGUSTO DE MORAIS URBANO (ADVOGADO)
NATHALIA DE MELO OLIVEIRA (ADVOGADO)

JACIRA XAVIER DE SA (ADVOGADO)

SAMUEL FERREIRA RIBEIRO SILVA (ADVOGADO)
HARRISON ENEITON NAGEL (ADVOGADO)

FABIO DE POSSIDIO EGASHIRA (ADVOGADO)
CRISTIANO ANTUNES RECK (ADVOGADO)

DANIEL CIOGLIA LOBAO (ADVOGADO)

MARKOS WENDELL CARVALHO RODRIGUES
(ADVOGADO)

AUGUSTO TOLENTINO PACHECO DE MEDEIROS
(ADVOGADO)

FLAVIO CARVALHO MONTEIRO DE ANDRADE
(ADVOGADO)

GUILHERME CARVALHO MONTEIRO DE ANDRADE
(ADVOGADO)

VALDOMIRO LESSA NEIVA JUNIOR (ADVOGADO)
MARIA CLAUDIA DE LUCCA (ADVOGADO)

NELSON DIAS NETO (ADVOGADO)

SIMONE XAVIER LAMBAIS (ADVOGADO)

CARLOS ARAUZ FILHO (ADVOGADO)

EDNILSON CIRILO DIAS (ADVOGADO)

ALESSANDRO MENDES CARDOSO (ADVOGADO)
HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR (ADVOGADO)
GUSTAVO HUMBERTO MONTEIRO (ADVOGADO)
THIAGO DA COSTA E SILVA LOTT (ADVOGADO)
PAULO ROBERTO DA SILVA YEDA (ADVOGADO)
FERNANDO LOURO PESSOA (ADVOGADO)

EUGENIO KNEIP RAMOS (ADVOGADO)

FLAVIO NERY COUTINHO DOS SANTOS CRUZ
(ADVOGADO)

MAYRAN OLIVEIRA DE AGUIAR (ADVOGADO)
GLEDSON MARQUES DE CAMPOS (ADVOGADO)
MARCIO DE SOUZA POLTO (ADVOGADO)

SARAH PEDROSA DE CAMARGOS MANNA (ADVOGADO)
CINTIA MARCELINO FERREIRA (ADVOGADO)
ROBERTO PEREIRA GONCALVES (ADVOGADO)
DANIEL DE CASTRO SILVA (ADVOGADO)

HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA (ADVOGADO)
DENNIS OLIMPIO SILVA (ADVOGADO)

MATHEUS BONACCORSI FERNANDINO (ADVOGADO)
RICARDO LOPES GODOY (ADVOGADO)

MARCELO GAMA NAZARIO DA FONSECA (ADVOGADO)
ELCIO PEDROSO TEIXEIRA (ADVOGADO)

JOSE HENRIQUE CANCADO GONCALVES (ADVOGADO)
DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE
(ADVOGADO)

RENATO LUIZ FRANCO DE CAMPOS (ADVOGADO)
MAIALU VIDIGAL DA FONSECA (ADVOGADO)
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DARIO TORRES DE MOURA FILHO (ADVOGADO)
LEONARDO PEREIRA ROCHA MOREIRA (ADVOGADO)
MARCELO MARCHON LEAO (ADVOGADO)

BRUNO COUTINHO DE MAGALHAES (ADVOGADO)
MONICA MOYA MARTINS WOLFF (ADVOGADO)

PAULO WAGNER PEREIRA (ADVOGADO)

SANDRA DE SOUZA MARQUES SUDATTI (ADVOGADO)
RICARDO CARNEIRO NEVES JUNIOR (ADVOGADO)
GUILHERME CORONA RODRIGUES LIMA (ADVOGADO)
CHRISTIANE OLIVEIRA RIBEIRO TAVEIRA (ADVOGADO)
ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL (ADVOGADO)
PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS
(ADVOGADO)

ANTONIO DE MORAIS (ADVOGADO)

PAULO SERGIO UCHOA FAGUNDES FERRAZ DE
CAMARGO (ADVOGADO)

FABIO MANUEL GUISO DA CUNHA (ADVOGADO)
REGIANE OLIVEIRA DA SILVA (ADVOGADO)
ELIZABETE ALVES HONORATO (ADVOGADO)
LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA (ADVOGADO)
NARA LAGE VIEIRA (ADVOGADO)

CRISTIANO MAYRINK DE OLIVEIRA (ADVOGADO)
CAROLINE ZAMBON MORAES (ADVOGADO)

PAULO CELSO EICHHORN (ADVOGADO)

CARLOS ALBERTO CERUTTI PINTO (ADVOGADO)
VINICIUS ANTUNES ARAUJO (ADVOGADO)

CELSO UMBERTO LUCHESI (ADVOGADO)

EDUARDO PAOLIELLO NICOLAU (ADVOGADO)
BERNARDO AZEVEDO FREIRE (ADVOGADO)
ISABELA REBELLO SANTORO (ADVOGADO)
NILSON REIS (ADVOGADO)

MARCOS PITANGA CAETE FERREIRA (ADVOGADO)
PAULO CALIL FRANCO PADIS (ADVOGADO)

LUIZ GUSTAVO FERNANDES DA COSTA (ADVOGADO)
CARLOS EDUARDO CAVALCANTE RAMOS (ADVOGADO)
GUILHERME DIAS GONTIJO (ADVOGADO)

BRUNO DIAS GONTIJO (ADVOGADO)

LUIZ NAKAHARADA JUNIOR (ADVOGADO)

Ministério Publico - MPMG (FISCAL DA LEI)

BERNARDO BICALHO SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA (ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL)

BERNARDO BICALHO DE ALVARENGA MENDES
(ADVOGADO)

INOCENCIO DE PAULA SOCIEDADE DE ADVOGADOS
(ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL)

DIDIMO INOCENCIO DE PAULA (ADVOGADO)

PAOLI BALBINO E BARROS ADMINISTRACAO JUDICIAL
LTDA (ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL)

OTAVIO DE PAOLI BALBINO DE ALMEIDA LIMA

(ADVOGADO)
Documentos
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ESTADO DE MINAS GERAIS
ey f 0TOCOLO
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0000002678202214

cPROT-SEDE ERMY U,ZO_._ IC 38.45.

DISTRIBUICAO URGENTE:
PEDIDO DE TUTELA RECURSAL

GRCTJ 0024.22.13416416-3

() BLUEBAY EMERGING MARKET AGGCREGCATE BOND FUND,
constituido de acordo com as lei de Luxemburgo, com endereco em 80, route
d'Esch, L-1470, Luxemburgo (“Bluebay”); (2) CANYON CAPITAL FINANCE SAR.L.
constituido de acordo com as leis de Luxemburgo, com endereco em 12E, rue
Guillaume Kroll, L-1882, Luxemburgo (“Canyon”); (3) CASPIAN SELECT CREDIT
MASTER FUND, LTD., constituido de acordo comas leis das lihas Cayman, com
endereco em 10 East 53rd Street, 35th floor, New York, NY, 10022, Estados Unidos da
Ameérica (“Caspian”); (4) CITADEL EQUITY FUND LTD. constituido de acordo com as
leis das Ilhas Cayman, com enderego em 131 South Dearborn Street, Chicago, IL

60603, Estados Unidos da América (“Citadel”); (5) DUCK BOURN |, LLC., constituido

de acordo com as leis de Delaware, com endereco em 25 Little Falls Drive,
Wilmington, 19808, Delaware, Estados Unidos da América (“Einepoint”); (6)
GOLDEN TREE MASTER FUND, LTD., constituido de acordo com as leis das llhas
Cayman, com endereco em 300 Park Avenue, New York, NY, 10022, Estados Unidos
da América ("Golden Tree"); (7) MAPLE ROCK MASTER FUND, L.P., constituido de

acordo com as leis das Ilhas Cayman, com endereco em 94 Solaris Avenue, Camana

Bay, Crand Cayman, KY1-1108, llhas Cayman (‘“Maple Rock"); (8) ENSEMBLE

NUmero do documento: 2202121833386833000082898308448
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INVESTMENT HOLDINGS 1V, LLC. constituido de acordo com as leis de Delaware,

com endereco em 1209 Orange Street, Wilmington, Delaware 19801, Estados
Unidos da América ("Monarch); (9) MONEDA LATIN AMERICA CORPORATE DEBT,

constituido de acordo com as leis das Ilhas Cayman, com endereco em 2nd Floor,

Strathvale House, 90 North Church Street, George Town, Grand Cayman KY1-1107,
lihas Cayman ("Moneda"); (10) NUT TREE MASTER FUND., L.P. constituido de acordo
com as leis do Estado de Delaware, com endereco em 1209 Orange Street,
Wilmington, Delaware 19801, Estados Unidos da América (“Nut Tree”); (11) QAKTREE
EMERGING MARKET DEBT FUND, L.P., constituido de acordo com as leis das llhas
Cayman, com endereco em 333 S. Grand Ave,, 28th floor, Los Angeles, CA 90071,
Estados Unidos da América (“Qaktree”); (12) SILVER POINT CAPITAL FUND, LP.

constituido de acordo com as leis de Delaware, com endereco em 1209 Orange

Street, Wilmington, Delaware, 19801, Estados Unidos da América (“Silver Point”); (13)
SOLUS LONG-TERM OPPORTUNITIES FUND MASTER, L.P. constituido de acordo
com as leis das llhas Cayman, com endereco em 25 Maple St, 2nd floor, Sumit, NJ
0790, Estados Unidos da América (“Solus”); (14) STONEHILL MASTER FUND LTD.,
constituido de acordo com as leis das ilhas Cayman, com endereco em 320 Park
Ave., 26th floor, New York, NY, 10022, Estados Unidos da América (“Stonehill”): e (15)
YORK GLOBAL FINANCE BDH. LLC, constituido de acordo com as leis dos Estados
Unidos da América, com sede em 767 5, 17° andar, Nova York, NY, 10153, Estados

Unidos da América (“York” e, em conjunto com os demais, os “Agravantes’ ou

‘Credores”), vém, por seus advogados, regularmente constituidos com
fundamento no artigo 1.015, inciso |, do Codigo de Processo Civil (“CPC") e no artigo
189, §1° inciso Il, da Lei 11.101/2005 (“LRE"), interpor agravo de instrumento com

pedido de antecipacdo da tutela recursal, contra a r. decisdo de Id. 7530548003

("Decisao Agravada”), proferida pelo MM. Juizo da 2° Vara Empresarial da Comarca

de Belo Horizonte (“Juizo de Origem"), nos autos da recuperacao judicial 5046520-

8620218130024  ("Recuperacao _ Judicial’), requerida pela SAMARCO
MINERACAQ SA. — EM RECUPERACAQO JUDICIAL, pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ n® 16.628.281/0001-61, com sede na Rua Paraiba, 1122, 9°,
10°,13° e 19° andares, Funcionarios, Belo Horizonte/MG, CEP 30.130-918 e endereco

eletronico contenciosocivel@cesconbarrieu.com.br ("Samarco", “Recuperanda” ou

‘Agravada’), mediante as inclusas razbes, cuja juntada requerem.

NUmero do documento: 2202121833386833000082898308448
https://pje.tjimg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22021021833388%3300008328 9830848 M. T
Assinado eletronicamente por: FERIAMEA ORIA B AR BRESYOBROMES U IMARARR NNBSER7- 12/01/2022 18:17:37 NN S27BIARRT 5~ @




PADIS-MATTAR FCD G e coenore orree s oo

ADVOGADOS
RESENDE RIBEIRO & REIS SALOMAO, KAIUCA & ABRAHAO
AOVOLADDS tivEo e .S‘OEZ;H;A;E‘D?;; E 5w eS sssssss
TEMPESTIVIDADE
1. Os Agravantes tomaram ciéncia da r. Decisdo Agravada em 17 de

dezembro de 2021 (doc. 1). Assim, considerando a suspensao de prazos entre 20 de
dezembro de 2021 e 20 de janeiro de 2021 (artigo 220 do CPC), é manifesta a
tempestividade deste recurso, interposto hoje, 10 de janeiro de 2021, dentro do
prazo legal de 15 dias (artigos 1.003, §5°, e 218, §4°, do CPC).

REPRESENTACAQ DAS PARTES

2. Na forma do artigo 1.016, inciso IV, do CPC, os Agravantes sao
representados por Paulo Padis, Renata Machado Veloso, Jodo Victor Carvalho de
Barros, Talitha Aguillar Leite e Maria Victéria Nasser, inscritos na OAB/SP 176.476,
192300, 368430, 344.859 e 455704, respectivamente, com escritdrio na Av.
Brigadeiro Faria Lima, n®2.277,17° andar, Jardim Paulistano, Sao Paulo/SP; por José
Roberto de Castro Neves, Marcos Pitanga Caeté Ferreira, Thiago Peixoto Alves,
Francisco Ruger Mussnich, Patricia Klien Vega e Miguel Martins Fernandes,
inscritos na OAB/RJ 85888, 144.825, 155282, 178907, 208207 e 236963
respectivamente, com escritério na Av. Rio Branco, n° 85,13° 15°, 17° e 18° andares,
Centro, Rio de Janeiro/R3J; por Sérgio Anténio de Resende, Nilson Reis, Nilson Reis
Junior e Sérgio Souza Resende, inscritos na OAB/MG 7.883, 8.078, 85.598 e 111.955,
respectivamente, com escritério na Rua Fernandes Tourinho, n° 669, 4° andar,
Funcionarios, Belo Horizonte/MG; e por Paulo Cesar Salomao Filho e Rodrigo
Cunha Melo Salomao, inscritos na OAB/R] 129234, 211150 e 236.963,
respectivamente, com escritério na Rua Sdo José, n° 70, 4° andar, Centro, Rio de

Janeiro/RJ (doc. 2).

3. A Agravada, por sua vez, é representada por Fabio Rosas, José Luis de
Rosa Santos Junior e Luiz Guilherme Felipe Haldsz de Camargo, inscritos na
OAB/SP 131524, 288.092 e 330.020, respectivamente, com escritério na Rua
Funchal,n®418,11° andar, Vila Olimpia, Sdo Paulo/SP; por Daniel Rivorédo Vilas Boas,
Leonardo Martins Wykrota e Eduardo Metzker Fernandes, inscritos na OAB/MG
74.368, 87.995 e 128771, respectivamente, com escritdrio na Av. Raja Gabaglia, n°
1580, 11° andar, Belo Horizonte/MG; e por José Murilo Procépio de Carvalho e Ana

Claudia de Freitas e Martins, inscritos na OAB/MG 23.356 e 67.188, respectivamente,
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com escritério na Rua Ministro Orozimbo Nonato, n° 102, 23° andar, Nova Lima/MG

(doc. 3).

4. Os i. Administradores Judiciais sao (a) Paoli Balbino & Barros
Administragao Judicial, representada por Otavio De Paoli Balbino, inscrito na
OAB/MG 123,643, com escritdrio na Av. Brasil, n° 1666, 13° andar, Funcionarios, Belo
Horizonte/MG; (b) Inocéncio de Paula Sociedade de Advogados, representada por
Didimo Inocéncio de Paula, inscrito na OAB/MG 26.226, com escritério na Rua Tomé
de Souza, 830, Savassi, Belo Horizonte/MG; (¢) Bernardo Bicalho Sociedade de
Advogados, representada por Bernardo Bicalho de Alvarenga Mendes, inscrito na
OAB/MG 80.990, com escritdrio na Av. Raja Gabaglia, 4.055, Torre A, 3° andar, Santa
Lucia, Belo Horizonte/MG; e (d) Wald Administracdo de Faléncias e Empresas em
Recuperacao Judicial Ltda, representada por Arnoldo Wald Filho, inscrito na
OAB/RJ 58.789, com escritério na Av. Juscelino Kubitschek, 510, 8° andar, Vila Nova

Conceicao, Sado Paulo/SP.

PREPARO DO RECURSO E FORMACAQ DO INSTRUMENTO

5. Em cumprimento aos artigos 1.007 e 1.017, §1°, do CPC, acompanham
este recurso a guia de recolhimento das custas de preparo e o comprovante de
pagamento (doc. 4), sendo dispensado o recolhimento de porte de remessa e de
retorno (artigo 1.007, §3° do CPC).

0. O presente agravo de instrumento € instruido com copias dos seguintes
documentos, todos extraidos da Recuperacao Judicial e cuja autenticidade é

declarada pelos subscritores, nos termos do artigo 425, inciso 1V, do CPC:

Peticdo tomando ciéncia da r. Decisdo Agravada
Procuracao dos Agravantes

Procuracao da Agravada

Custas de interposicao de Agravo de Instrumento

Decisao Agravada

Peticdo Inicial da Recuperacao Judicial

Decisdo gue concedeu o processamento da Recuperacao Judicial
Pedido de informacdes a Samarco ndo respondidos

Pedido de Instauragao do Comité de Credores

Peticbes reiterando a instauracao do Comité de Credores

Decisdo sobre convocacao da AGC

=lololo~lo o N e
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12 | Decisdo determinando esclarecimentos sobre Dra. Juliana

13 | Peticdo sobre data da AGC estar préxima ao fim do stay period
14 | Decisao prorrogando o stay period

1S | Plano de Recuperacao Judicial da Samarco

16 | Ata da AGC e chat

17 | Manifestacdo sobre Dra. Juliana e Contrato

CABIMENTO DO RECURSO E

URGENTE DISTRIBUICAOQ POR PREVENCAQ

7. A r. Decisdo Agravada (doc. 5) foi proferida na Recuperacao Judicial da
Samarco (doc. 6), sendo contra ela cabivel agravo de instrumento, na forma do
artigo 1.015, inciso | e paragrafo Unico, do CPC e artigo 189, §1°, inciso II, da LRF, bem
como do entendimento consolidado do e. Superior Tribunal de Justica (“STJ") no
Tema Repetitivo 1.022, segundo o qual “/&/ cabivel agravo de instrumento contra
todas as decisoes interlocutorias proferidas nos processos de recuperacio judicial

€ NOos processos de faléncia, por forca do artigo 1075 paragrafo dnico, CPC',

8. Cumpridas as formalidades legais, os Agravantes requerem a imediata
distribuicdo deste recurso a 8° Camara Civel desse e. Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais ("TIMG'"), a relatoria do i. Des. Carlos Roberto de Faria, prevento
para julgamento em razdo da distribuicdo do agravo de instrumento 1096649-
412021.8.13.0000, a fim de que seja apreciado e deferido o urgente pedido de

antecipagao da tutela recursal e, ao final, provido por essa e. Camara Civel.

Belo Horizonte, 11 de janeiro de 2022.

Paulo Padis José Roberto de Castro Sérgio Anténio de Paulo Saloméao
OAB/SP 176.476 Neves Resende OAB/RJ129.234
OAB/RJ 85.888 OAB/MGC 7.883
Renata Machado Veloso Marcos Pitanga Ferreira Nilson Reis Rodrigo Salomao
OAB/SP 192300 OAB/RJ 144 825 OAB/MG 8.078 OAB/RJ 211150
Joao Victor C. de Barros Thiago Peixoto
OAB/SP 368.430 OAB/RJ 155282 OAB/MG 85.598
Talitha Aguillar Leite Francisco R. Mussnich Sérgio S. Resende
OAB/SP 344.859 OAB/RJ 178907 OAB/MG 11955
Maria Victoria Nasser Patricia Klien Vega
5
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Miguel M. Fernandes
OAB/RJ 236.963
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RAZOES DOS AGRAVANTES,
BLUEBAY EMERGING MARKET
AGGREGATE BOND FUND.

Eminente Desembargador Relator Carlos Roberto de Faria,

Egrégia 8° Camara Civel,

OBJETO DESTE RECURSO

1. O presente recurso volta-se contra a r. Decisdo Agravada, a qual,em clara
violagao a dispositivos da Lei 11.107/2005 (“LRE") e & jurisprudéncia, (i) autorizou o
adiamento, uma vez mais, da realizagdo da assembleia geral de credores da

Samarco ("AGC’) para votacao do plano de recuperacao judicial (“PRJ"), a qual, nos

termos do artigo 56, §1°, da LRF, deveria ter ocorrido no maximo até 9 de setembro
de 2021} e (ii) permitiu a ilegal divisdo da Classe Ill (quirografarios) do Comité de
Credores da Samarco em duas subclasses, com a eleicdo de um representante

adicional exclusivo para os credores fornecedores, em ofensa ao artigo 26 da LRF.

2. Portanto, o que os Agravantes buscam € tado somente a aplicacdo da
letra da lei, que, com a devida vénia, foi ignorada pelo MM. Juizo de Origem, em

detrimento do direito dos credores e do sucesso da propria Recuperacao Judicial.

3. Conforme sera visto em detalhes a seguir, por meio deste recurso, 0s
Agravantes requerem o deferimento de tutela recursal para que a AGC seja
convocada para ser realizada até, no maximo, 10 de fevereiro de 2021 (em primeira
convocagao) e 17 de fevereiro de 2021 (em segunda convocagdo), com intuito de
deliberar sobre o PRJ da Samarco e eleicdo dos membros faltantes do Comité de
Credores (Classes | e IV), sem que seja possivel a eleicdo de representante para a
inexistente subclasse dos credores fornecedores. Essas datas, alias, ja foram
propostas pelos i. Administradores Judiciais em manifestacao apresentada nos

autos em 7 de dezembro de 2021 (Id. 7362268234).

' Termo do final do prazo de 150 dias contados da data de deferimento do processamento da
recuperacao judicial, que ocorreu em 12 de abril de 2021.
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4. Estao presentes os requisitos legais para a concessdo da tutela de

urgéncia, consistentes na manifesta probabilidade de direito (artigos 26 e 56, §1°, da
LRF) e no perigo da demora (prejuizo a prépria Recuperanda e a Recuperacdo

Judicial), que podem ser resumidos da seguinte forma:

a. preliminarmente, parte da r. Decisdo Agravada € extra petita, uma vez

que a prorrogagao da convocacao da AGC ndo foi requerida por
qualguer das partes envolvidas na Recuperacdo Judicial, tendo a
prorrogagao sido determinada de oficio pelo MM. Juizo de Origem,
ferindo o principio da congruéncia ou adstricdo, em violacdo aos artigos
141 e 492 do CPC, bem como a recentissima jurisprudéncia desse e.

TIMG?,

b. no merito, o §1°, do artigo 56 da LRF prevé expressamente, ou seja, sem
margem para qualquer interpretagao divergente, que “a/ data
designada para a realizacdo da assembleia-geral ndo excederd 150
(cento e cinquenta) dias contados do deferimento do processamento da
recuperagao judicial’, de modo que o conclave para votar o PRJ da
Samarco, apresentado em 10 de junho de 2021 (ie, hd sete meses),
deveria ter ocorrido, no méximo, até 9 de setembro de 2021, mas até o

momento Nao ocorreu;

C. a data maxima estabelecida pela r. Decisao Agravada para a realizacao
da AGC (i.e, 7 de abril de 2022) € desnecessariamente longinqua e coloca
o patrimoénio da Samarco em verdadeiro risco, pois coincide com o fim
do stay period, o qual ja foi prorrogado em carater excepcional pelo MM.

Juizo de Origem e, por conta disso, nao podera mais ser estendido, como

2 AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZATORIA. PRELIMINAR. JULCAMENTO EXTRA PETITA. DECOTE PARCIAL DO DECISUM.
TUTELA DE URGENCIA. ART. 300 DO CPC. REQUISITOS. PRESENCA. RECURSO DESPROVIDO.
LITIGANCIA DE MA-FE. AUSENCIA 1. Cabe ao juiz sentenciante decidir a lide nos limites em que foi
proposta, nao podendo conceder & parte providéncia além da requerida na inicial (sentenca ultra
petita), aquem do pedido (decisdo citra petita) e, muito menos, fora do requerido pelas partes
(sentenca extra petita). 2. Nos termos da norma estabelecida no caput do art. 300 do Codigo de
Processo Civil, podera ser liminarmente deferida a tutela de urgéncia quando "houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo". 3.
A ma-fé pressupde dolo, interesse de fraudar em juizo, ndo bastando mera presungao, mas sendo
necessaria prova contundente do comportamento doloso. (TIMG. Al 1.0000.21.204780-7/001, Rel. Des.
Claudia Maia, 14* Camara Civel. J.13/12/2021).
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expressamente determinado pela LRF, com a redacdo que the foi dada

pela recente reforma legislativa (artigo 6° §4°, da LRF)?

d.  oartigo 26 da LRF nao deixa duvidas acerca da composicido do Comité
de Credores: um membro de cada uma das quatro classes previstas em
lei, nao havendo espago para interpretacao diversa, sob pena de se afetar
a dinamica de funcionamento do Comité de Credores prevista pelo
legislador e violar a igualdade de prerrogativas entre as classes de
credores, na medida em que se trata de 6rgao que atua mediante

deliberagao por maioria de seus membros (artigo 27, §1°, da LRF); e

e. O pedido de criagao da subclasse dos credores fornecedores nao passa
de manobra da prépria Samarco para garantir um assento que nao lhe
cabe dentro do Comité de Credores, com fins de interferir e manipular

as deliberagoes, tolhendo direito dos credores garantido por lei.

5. Portanto, todos os elementos autorizadores da antecipacao da tutela
recursal estdo presentes no caso, sendo, entdo, imperioso o seu imediato
deferimento e, posteriormente, o provimento deste recurso no Mérito para que a

r. Decisao Agravada seja parcialmente reformada, nos termos expostos a sequir.

ANTECEDENTES DO RECURSO E
A R. DECISAO AGRAVADA

6. A Samarco ajuizou pedido de Recuperacao Judicial em 9 de abril de 2021
(doc. 6), cujo processamento foi deferido em 12 de abril de 2021 (doc. 7). Na
oportunidade, o MM. Juizo de Origem suspendeu por 180 dias todas as acdes e
execugoes movidas contra a Samarco, conforme regra prevista no §4°, do artigo 6°,

da LRF, ou seja, até 6 de outubro de 2021.

7. Entretanto, desde o inicio, a Samarco mostrou-se extremamente

relutante em colaborar com uma Recuperacao Judicial transparente. Isso porque,

> § 4° Na recuperacgdo judicial, as suspensdes e a proibicdo de que tratam os incisos I 1 e Il
do caput deste artigo perdurardo pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, contado do deferimento do
processamento da recuperagdo, prorrogavel por igual periodo, uma Unica vez, em carater
excepcional, desde que o devedor nao haja concorrido com a superacao do lapso temporal.
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apesar dos reiterados pedidos de alguns dos Agravantes e de outros credores (doc.
8), a Recuperanda furtou-se, vez apds outra, a apresentar informacdes
relevantissimas para o processo, como, por exemplo, informacdes sobre as
obrigagdes relacionadas ao rompimento da barragem de Fundao, ocorrido em 5

de novembro de 2015 (exigidas por lei*).

8. Levando em conta esse cenario, em 14 de maio de 2021, os Agravantes e

outros credores da Samarco requereram a formacao do Comité de Credores (doc.
9), com base na prerrogativa do artigo 26 da LRF®, cujas atribuicdes sdo previstas

no artigo 27° e incluem a fiscalizacado do processo como um todo.

9. Na gqualidade de 6rgao que atua segundo a regra da maioria, o Comité
de Credores segue a dinamica da AGC e, nesse sentido, podera ser composto por
até um representante da Classe | (trabalhista), um representante da Classe |l
(garantia real), um representante da Classe Il (quirografarios) e um representante
da Classe IV (pequenas empresas), além de dois suplentes de cada classe. Nada

além ou aguém disso.

10. Importante ressaltar que os credores que pleitearam a formacao do

Comité de Credores também requereram a dispensa de convocacao de AGC, nos

“ "Art. 51 A peticao inicial de recuperacao judicial seré instruida com: [..] Il - a relagdo nominal
completa dos credores, sujeitos ou ndo a recuperagao judicial, inclusive aqueles por obrigacdo de
fazer ou de dar, com a indica¢ao do endereco fisico e eletrénico de cada um, a natureza, conforme
estabelecido nos arts. 83 e 84 desta Lei, e o valor atualizado do crédito, com a discriminacao de sua
origem, e o regime dos vencimentos.”

®"Art. 26. [.] | =1 {um) representante indicado pela classe de credores trabalhistas, com 2 (dois)
suplentes; Il -1 (um) representante indicado pela classe de credores com direitos reais de garantia ou
privilegios especiais, com 2 {dois) suplentes; Il -1 (um) representante indicado pela classe de credores

guirografarios e com privilégios gerais, com 2 {dois) suplentes.

IV - 1 {um} representante indicado pela classe de credores representantes de microempresas e
empresas de pequeno porte, com 2 {dois) suplentes.”

€ "l - na recuperagéo judicial e na faléncia: a) fiscalizar as atividades e examinar as contas do
administrador judicial; b) zelar pelo bom andamento do processo e pelo cumprimento da lei: c)
comunicar ao juiz, caso detecte violagdo dos direitos ou prejuizo aos interesses dos credores; d) apurar
e emitir parecer sobre quaisquer reclamagdes dos interessados; e) requerer ao juiz a convocagao da
assembléia-geral de credores; f) manifestar-se nas hipdteses previstas nesta Lei:

It - na recuperagao judicial: a) fiscalizar a administragédo das atividades do devedor, apresentando, a
cada 30 (trinta) dias, relatorio de sua situagéo; b) fiscalizar a execugao do plano de recuperacdo judicial;
c) submeter a autorizagdo do juiz, guando ocorrer o afastamento do devedor nas hipdteses previstas
nesta Lei, a alienagao de bens do ativo permanente, a constituigdo de &nus reais e outras garantias,
bem como atos de endividamento necessarios a continuagdo da atividade empresarial durante o
periodo que antecede a aprovagado do plano de recuperacao judicial.”

10
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termos do artigo 45-A, §2° da LRF 7, ja que & época detinham 789% dos créditos
inscritos na Classe lll (quirografarios), com a finalidade de dar maior eficiéncia e

celeridade ao processo.

1. Apesar de o direito potestativo a instauracdo do Comité de Credores
estar garantido pela LRF, o MM. Juizo de Origem permaneceu silente durante
meses sobre o pedido formulado, levando aqueles credores a reiterd-lo em outras
duas oportunidades (doc. 10). Mais tarde, em 26 de julho de 2021, 0 MM. Juizo de
Origem ainda proferiu decisdo na qual afirmou que s6 apreciaria o pedido de
formacao do Comité de Credores apds a apresentacéo da lista de credores pelos |.
Administradores Judiciais — ndo obstante tais eventos ndo guardarem qualquer
relacao entre si — e consignou que nao dispensaria a convocagao de AGC para

deliberar sobre o tema.

12. Foi apenas em 9 de outubro de 2021, cinco meses apds o pedido de
instauracao do Comité de Credores, que o MM. Juizo de Origem convocou a AGC
para tratar deliberar sobre a matéria. Na mesma decisdo, o MM. Juizo de Origem
ainda prorrogou o stgy perfod por mais 180 dias e intimou os i. Administradores
Judiciais a apresentarem datas para a realizacdo da AGC para deliberar sobre o PRJ
da Samarco - segundo a decisdo, tal conclave deveria “ocorrer no méximo até o fim

aa primeira quinzena do més de fevereiro de 2022 (doc. 11).

13. Pois bem. Durante a AGC convocada para deliberar sobre a criacdo do
Comité de Credores e eleicdo de seus membros, realizada em 27 de outubro de

2021, duas questdes importantes foram levantadas aos i. Administradores Judiciais:

a. alguns credores tomaram conhecimento de que a Dra. Juliana Morais
("Dra. Juliana”), que constou da lista de presenca como representante de
diversos credores em todas as classes (mormente nas Classes | e V),
estaria, na verdade, atuando sob instrucdes e mediante remuneracao

paga pela propria Recuperanda, para aliciar credores e instrui-los a votar

7 "Art. 45-A. As deliberagdes da assembleia-geral de credores previstas nesta Lei poderao ser
substituidas pela comprovagdo da adesdo de credores que representem mais da metade do valor
dos creditos sujeitos a recuperagéo judicial, observadas as excecdes previstas nesta Lei. () §2° As
deliberagbes sobre a constituicdo do Comité de Credores poderdo ser substituidas por documento
que comprove a adesao da maioria dos créditos de cada conjunto de credores previsto no art. 26
desta Lei”

n
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durante a ACC da maneira indicada pela Samarco: e

b. um escritério de advocacia que presta servicos a Samarco desde 2015
requereu, sem qualquer base legal, a formacgao de uma subclasse dentro
do Comité de Credores para os “credores fornecedores’ da
Recuperanda, alegando que tais credores deveriam ter direito a

indicacao de um representante exclusivo.

14, Diante dessa situacao, os i. Administradores Judiciais informaram na
AGC gue (i) levariam ao conhecimento do MM. Juizo de Origem os fatos narrados
sobre a Dra. Juliana para as providéncias e investigagbes cabiveis; e (i) nao
aceitariam a formacao da subclasse dos credores fornecedores, uma vez que Nao

ha previsao legal que embasasse tal pedido.

15. Passada a AGC, o MM. Juizo tomou conhecimento dos fatos sobre a Dra.
Juliana e, nesse sentido, pediu esclarecimentos as partes, além de determinar a
manifestagao dos interessados acerca da formacado da subclasse dos credores

fornecedores. (doc. 12).

16. Em 1% e 2 de dezembro de 2021, tanto os i. Administradores Judiciais (Id.
7261078027) quanto o i. Ministério Publico de Minas Cerais, respectivamente, se
manifestaram de maneira contrdria & constituicao da subclasse dos cregores

fornecedores. Veja-se:

‘A esse respeito, esta AJ declara-se ciente das peticdes protocoladas pelos
credores acima identificados, contudo, reitera o posicionamento ja defendido
no ambito da AGC, no sentido de n&o ser possivel a criacao de uma subclasse
sem que haja previsao legal para tal finalidade” (Id. 7261078027).

‘O caso em voga, por 6bvio, difere da hipdtese citada uma vez que a lej
falimentar disciplina a composicado do Comité de Credores de forma taxativa
prevendo a composicdo das quatro classes de credores acima nominadas.

Inexiste, pois, possibilidade de flexibilizar a composicdo do Comité ao sabor da
vontade dos credores” (Id. 7287388034).

17. Nao obstante, em 16 de dezembro de 2021 (dois dias antes do inicio do
recesso forense), o MM. Juizo de Origem proferiu a r. Decisdo Agravada, por meio
da qual declarou nulos os votos dos credores representados pela Dra. Juliana na

AGC de 27 de outubro de 2021 em razao do manifesto conflito de interesses, porém,

12
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equivocadamente:

a. sem gue houvesse qualquer pedido nesse sentido por quem quer
que fosse (credores ou mesmo da Recuperanda), determinou que 0s
I. Administradores Judiciais apresentassem nova data para a
realizagao da AGC para deliberar sobre o PRJ, que ndo ultrapasse o dia
7 de abril de 2021; e

b. autorizou a criagao de uma subclasse dentro do Comité de Credores,

a ser formada pelos credores fornecedores da Samarco.

18. E contra essas duas partes equivocadas da r. Decisdo Agravada que se

volta o presente recurso.

PRELIMINARMENTE:

NULIDADE PARCIAL DA R. DECISAQ AGRAVADA - DECISAQ EXTRA PETITA
O ADIAMENTO DA AGC NAO FOI REQUERIDO POR QUALQUER DAS
PARTES

19. Apesar de nao haver qualquer pedido nos autos nesse sentido, o
MM. Juizo de Origem determinou o adiamento da realizacdo da AGC da Samarco
para deliberacao de seu PRI por quase dois meses. Ao assim proceder, a r. Decisdo
Agravada incorreu em gravissima violacdo ao principio da congruéncia,
consagrado nos artigos 141 e 492 do CPC, analisando questdo que sequer lhe fora

submetida.

20. Como consequéncia, a r. Decisao Agravada nao apenas comprometeu o
pleno exercicio do contraditorio, pois decidiu sobre matéria que sequer foi
aventada pelas partes na Recuperacdo Judicial, mas também adotou medida
temeraria ao proprio andamento do processo, colocando o patrimdnio da Samarco
em risco. Afinal, a data méaxima estabelecida pela r. Decisdo Agravada para a
realizagdo da AGC coincide exatamente com o fim do stay period, o qual ja foi
prorrogado pelo MM. Juizo de Origem uma vez e, portanto, nao poderd mais ser

estendido.

21. A propdsito: os Agravantes ja haviam manifestado sua preocupacao ao

13

NUmero do documento: 2202121833386833000082898308448
https://pje.tjimg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22021021833388%3300008328 9830848

Assinado eletronicamente por; FERWANIIY ORIA G E BEDORRIMES U MARARR NABSER?- 12/01/2022 18:17:37 Num. 8230888073 - Pag. 2z




PADIS-MATTAR F CD G e oo v omeno s comen

ADVOGADOS

RESENDE RIBEIRO & REIS SALOMAO, KAIUCA & ABR AHAO

FPEEEF ek oEE B K & BEEE B B EoE € Eo5 oL oEoEES

SOCIEDADE DE ADVOGADOS

ERQNOGADOS

MM. Juizo de Origem em relacao ao limite anteriormente fixado (fevereiro de 2022),
destacando justamente que a realizagdo da AGC para deliberacdo sobre o PRI em
data proxima ao final do stay period poderia comprometer a Recuperacao Judicial

(doc. 13).

22. Nos termos do artigo 141 do CPC, o juiz devera observar os "/imites
propostos pelas partes, sendo-lhe vedado conhecer de questdes ndo suscitadas a
cujo respeito a lel exige iniciativa da parte'. Em complemento, o artigo 492 do CPC
ainda estabelece que é "vedado ao juiz proferir deciséo de natureza diversa da

pedida".

23. Ou seja, cabe ao juiz decidir nos exatos limites dos pedidos formulados
pelas partes — nem mais, nem menos. Nos casos, tal como o presente, em gue o
juiz decide fora dos limites formulados pelo pedido, extrapolando a matéria que
Ihe foi submetida, resta caracterizada a decisdo extra petita, cujo vicio deve ser

sanado com a cassagao da decisdo judicial pelo e. Tribunal competente.
24, Veja, nesse sentido, a licao dos i. Professores Nelson Nery Jr. e Rosa Nery:

‘O autor fixa os limites da lide e da causa de pedir na peticdo inicial (CPC 14
CPC/1973128), cabendo ao juiz decidir de acordo com esse limite. E vedado ao
magistrado proferir sentenga acima (ultra), fora (extra) ou abaixo (citra ou infra)
do pedido. Caso o faga, a sentenga estara eivada de vicio, corrigivel por meio de
recurso. A sentenga citra ou infra petita pode ser corrigida por meio de
embargos de declaragao, cabendo ao juiz suprir a omisséo; a sentenca ultra ou
extra petita ndo pode ser corrigida por embargos de declaracao, mas sé por
apelagdo. Cumpre ao tribunal, ao julgar o recurso, reduzi-la aos limites do
pedido™®.

25. Esse também é o entendimento pacifico da jurisprudéncia recentissima

desse e. TIMG:

"‘AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL - NULIDADE DA DECISAO DE 1° GRAU - VICIOS EXTRA E CITRA
PETITA. Pelo principio da congruéncia, cabe ao Magistrado proferir a deciséo
nos limites postos pelas partes, sendo-lhe defeso ir aquém (citra petita), além
(ultra petita) ou fora (extra petita) do que foi pedido nos autos, nos termos do
art. 460 do CPC. Tendo o douto Juiz de 1° Grau incorrido em vicios extra e citra
petita ao proferir a decisdo, o reconhecimento da nulidade do referido decisum

®NERY JUNIOR, Nelson. Codigo de processo civil comentado [livro eletrénico] / Nelson Nery Junior,
Rosa Maria de Andrade Nery. -- 5. ed. -- Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020.

14
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€ medida que se impde™,

“APELACAO CIVEL - DIREITO PROCESSUAL CIVIL - ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELAGAO JURIDICA E DEBITO - PRELIMINAR - FALTA DE
DIALETICIDADE NAO CONSTATADA - EMENDA DA INICIAL - JULGAMENTO
"EXTRA PETITA" - NULIDADE DA SENTENCA. Inexiste ofensa ao principio da
dialeticidade se o recurso impugna especificamente a decisdo combatida. Deve
ser declarada a nulidade da sentenca que indefere a inicial sem se ater a
emenda oferecida oportunamente e ao pedido deduzido pela parte,
oferecendo julgamento "extra petita" (CPC/15, art. 492). Recurso provido para
cassar a sentenga"®.

26. Em complemento, a r. Decisdo Agravada também contraria as normas
fundamentais do Processo Civil, especificamente o disposto nos artigos 62, 9° e 10

do CPC, cuja incidéncia no processo de recuperacao judicial € inquestionavel” 2

27. Afinal, o principio da cooperacgao, previsto no artigo 6° do CPC, além de
garantir o direito constitucional ao contraditério, preserva o direito de influéncia
das partes, isto &, de participarem amplamente, do inicio ao fim, do Processo,
colaborando com a prolagdo "das decisées e a satisfagdo do direito tal qual

reconhecido"-.

28. De igual modo, o artigo 9° do CPC prevé que ndo serdo proferidas
decisdes sem gue as partes sejam previamente ouvidas, ressalvadas as hipdteses
de tutelas provisorias e monitdrias. Neste mesmo sentido, o artigo 10 do CPC veda
a prolagao de decisdes com base em fundamentos “a respeito do qual néo se tenha
dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre

a qual deva decidir de oficid’, isto é, consagra o principio da no surpresa.

29. Evidentemente, para que o processo possa se desenvolver valida e

°TIMGC. Al 1.0479.10.012801-2/005, Rel. Des. Arnaldo Maciel, 182 Carmara Civel. J. 30/11/2021.

©TIMG. AP 1.0000.21.125531-0/001. Rel. Des. Manoel dos Reis Morais, 20° Camara Civel. J. 3/11/2021.
TYARSHELL, Flavio Luiz. Breves reflexdes sobre a aplicagao subsidiaria do CPC 2015 ao processo de
recuperacao judicial. In: ELIAS, Luis Vasco (coord.). 10 anos da Lei de Recuperacdo de Empresas e
Faléncias: reflexdes sobre reestruturacdo empresarial no Brasil. S&o Paulo: Quartier Latin, 2015, p. 161-
171.

2 DANTAS, Rodrigo D'Orio. Reflexdes sobre o voto abusivo nas assembleias gerais de credores. In:
WAISBERG, Ivo;, RIBEIRO, José Horadcio H. R; SACRAMONE, Marcelo Barbosa (coord.). Direito
comercial, faléncia e recuperacdo de empresas -~ Temas. S3o Paulo: Quartier Latin, 2019, p. 419-458.

" BUENO, Céassio Scarpinella. Curso sistematizado de direto processual civil, v. 1 [livro eletrdnico): teoria
geral do direito processual civil: parte geral do cédigo de processo civil. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educagao, 2018.
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regularmente nao basta a garantia constitucional ao contraditério, deve também
o Poder Judiciario permitir (e estimular) a efetiva participacdo das partes na
construcao da solugdo juridica para o litigio instaurado — o que somente sera
atingido se for garantida a oportunidade de as partes se manifestarem
previamente sobre eventuais decisdes que possam afetar a sua esfera de direitos e

sobre fundamentos ainda ndo discutidos nos autos.

30. E nesse ponto que a r. Decisao Agravada viola as normas fundamentais
do Processo Civil, em especial os artigos 6°, 9° e 10 do CPC. Afinal, foi autorizada a
postergacao da convocagao da AGC ndo apenas sem que houvesse pedido nesse
sentido, mas também sem que fosse dado as partes, dentre elas os credores, o
direito de se manifestar sobre tal postergagdo e de expor ao MM. Juizo de Origem
os efeitos nefastos que tal decisdo poderia (e certamente ird) causar ao processo de

Recuperacao Judicial.

3. Sem duvidas, a r. Decisdo Agravada foi proferida em manifesta violacao
aos artigos 6°, 9°, 10, 141 e 492 do CPC, razdo pela qual deve ser declarada

parcialmente nula, a fim de que sejam expurgados os seus itens 37 e 38,

MANIFESTA ILEGALIDADE:
NAO CONVOCACAO DA AGC NO PRAZO LEGAL

32. Na eventualidade de nao vir a ser acolhida a preliminar de nulidade
parcial da r. Decisao Agravada no que se refere a possibilidade de adiamento da

convocagao da AGC, ainda assim, a reforma parcial se impde.

33, Como visto, o processamento da Recuperacao Judicial da Samarco foi
concedido em 12 de abril de 2021 pelo MM. Juizo de Origem (doc. 7). Isso significa
gue a AGC para deliberacao do PRJ da Samarco deveria ocorrer, pela letra da lei, no

maximo, até 9 de setembro de 2021, nos termos do artigo 56, §1°, da LRF:

“Art. 56. Havendo objegao de qualquer credor ao plano de recuperacao judicial,
O juiz convocaré a assembléia-geral de credores para deliberar sobre o plano de
recuperacao.

§ 1° A data designada para a realizagao da assembléia-geral ndo excederd 150
(cento e cinguenta) dias contados do deferimento do processamento da
recuperagao judicial.”
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34, Esse ¢, alids, o entendimento da jurisprudéncia patria, que ndo admite

qualquer flexibilizagado no periodo fixado por lei para a realizacdo da AGC:

‘AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERACAO JUDICIAL - STAY PERIOD -
SUSPENSAO DAS EXECUGCOES PELO PERIODO DE 180 DIAS - PRAZO DE
NATUREZA PREDOMINANTEMENTE PROCESSUAL - CONTAGEM EM DIAS
UTEIS - APLICAGAO DO ART. 219 DO CPC/2015.

1. E cabivel agravo de instrumento contra decisdo que, em embargos
declaratorios, integra o decisum que deferiu o processamento da recuperacao
judicial (art1.015, XVIII do CPC/2015 c/c art.59 §2° da Lei 11.101/2005).

2. A Lei 11.101/2005 prevé, para o procedimento de recuperac¢ao judicial, um
sistema de prazos concatenados e harmdnicos, que guardam relacdo entre si,
de forma que o prazo de suspensdo das execucdes previsto no art.6°, §4° é
suficiente para a conclusdo de todo o procedimento até a assembleia de
credores, que deverd ser realizada em até 150 dias (art.56, §1°).

3. Nao e razoavel, por violar o escopo da lei, que a contagem do periodo de 180
dias prevista no art. 6° §4° seja realizada de forma diversa dos demais, que
também ostentam natureza processual.

4. Natureza eminentemente processual do stay period, que, em consonancia
com os demais prazos previstos no microssistema da recuperacao judicial,
compatibiliza o tempo de espera das execugdes com o periodo necessario para
tramitacao do procedimento e superacao da crise pela empresa.

Recurso desprovido™.

35. Apesar disso, até o momento ndo ha data definida para que referido
conclave ocorra, o que viola patentemente referido dispositivo da LRF. E como se
nao bastasse, o MM. Juizo de Origem, que havia determinado aos |
Administradores Judiciais que propusessem datas para a realizacdo da AGC para
deliberacao sobre o PRJ até a segunda quinzena de fevereiro (o que ja implicava
um atraso de cinco meses em relagao ao prazo maximo fixado pela LRF), autorizou

a postergacao do conclave, sponte sua, por dois meses adicionais.

36. Além deilegal, ar. Decisao Agravada coloca a Recuperanda em situacao
de extrema fragilidade, uma vez que 7 de abril de 2021 (data méaxima estabelecida
para a AGC ocorrer) € justamente um dia antes do transcurso do stay period — j&

estendido pelo MM. Juizo de Origem em 9 de outubro de 2021 (doc. 5).

37. Isso significa que caso a AGC seja suspensa por qualquer motivo, o que

¥ TIMG. Al'1.0000.17.030507-2/003, Rel. Des. Aurea Brasil. 52 Camara Civel. J.10/08/2017
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€ extreramente comum em processos de Recuperacao Judicial, a Samarco ficara
completamente desprotegida contra execugdes e constricdes patrimoniais de
seus credores, até mesmo concursais. Afinal, a nova regra estabelecida pelo §4° do
artigo 6° da LRF permite que o stay period seja prorrogado, excepcionalmente,
apenas por uma uUnica vez (o que ja foi feito), como bem consignou o MM. Juizo de

Origem ao estender o periodo de protecao em favor da Samarco:

"4- Nos termos do art. 6°, § 4° da Lei 11.101/05, alterado pela Lei 14.112/20, passou-
se a admitir uma Unica prorrogagao caso a Devedora nao tenha dado causa ao
atraso no processo” {(doc. 14).

38. Em outras palavras: a recente alteracdo da LRF barrou as infinitas e
indiscriminadas prorrogacdes do stay period anteriormente regueridas pelos
devedores, que culminavam em processos de recuperacdo judicial extensos,
morosos e ineficazes. De acordo com a nova regra, a prorrogagao do stay period'sé
€ permitida uma unica vez, o que faz com gue manter a AGC da Samarco para 7
de abril de 2022 seja absolutamente temerério, colocando em risco o sucesso do

processo como um todo, ja que referida extensao ja ocorreu.
39. Veja-se licao do Professor Manoel Justino sobre o tema:

“33. Ressalte- ue 0 §4° Qra permi r ao do

180 dias, deixa expresso que tal medida apenas podera ser tomada se o devedor
nao houver concorrido para a que o prazo de 180 dias nao fosse suficiente. E
medida salutar, pois é do interesse de todos que o devedor imprima todos os
esforgos para o mais rapido andamento do feito, ndo sendo toleravel que tome
medida protelatdrias, sob pena de ndo poder gozar dessa prorrogacdo que a
propria lei fala que serd concedida “em carater excepcional™®.

40. Some-se a isso o fato de que o PRJ da Samarco foi apresentado aos autos
em 10 de junho de 2021, ou seja, hd exatos sete meses, sem que a Recuperanda
tenha apresentado qualquer aditamento apds as inumeras objecdes por parte de

credores (doc. 15).

41, Assim sendo, a r. Decisdo Agravada nado apenas viola a regra de

convocagao da AGC em 150 dias do processamento da Recuperacao Judicial, como

* Bezerra Filho, Manoel Justino. Lei de recuperacdo de empresas e faléncia [livro eletronico}: Lei
11.101/2005: comentado artigo por artigo / Manoel Justino Bezerra Filho; Eronides A. Rodrigues dos
Santos, coautoria especial. -- 6. ed. -- So Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021.
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tambem coloca a Samarco em risco de sofrer constricdes patrimoniais caso o
conclave seja convocado para realizagdo na véspera do fim do stay period que ja

foi estendido uma vez pelo MM. Juizo de Origem.

42. Desse modo, considerando que ja se passaram quatro meses da data
em que a AGC deveria ter sido convocada, os Agravantes requerem a reforma da r.
Decisao Agravada para que a data limite anteriormente fixada pelo MM. Juizo de
Origem para a realizagdo da AGC seja mantida por essa e. Camara Civel, acolhendo-
se a sugestao dos i. Administradores Judiciais para a realizacdo do conclave nos

dias 10 e 17 de fevereiro de 2022.

IMPOSSIBILIDADE DA FORMACAQO DE SUBC| ASSE

DENTRO DO COMITE DE CREDORES

(@) O pedido de criagado de subclasse ndo passa de tentativa da Samarco de obter

um assento no Comité de Credores

43, Antes de mais nada, torna-se necessario esclarecer o contexto em que o
pedido de criagao da subclasse dos credores fornecedores no Comité de Credores
foi feito, o que deixara claro que tudo ndo passou de um jogo ensaiado pela

Recuperanda para tentar, de todas as formas, interferir em seu funcionamento.

44, Primeiro, mesmo diante de amplas oportunidades de trazer esse pedido

aos autos por mais de cinco meses, nenhum credor fornecedor jamais o fez.

45, Segundo, a manifestacao inoportuna pela criacdo dessa “subclasse” foi
vocalizada em AGC por credor que, além de nem se enquadrar na definicdo de
credor fornecedor (doc. 16), € justamente um dos escritérios de advocacia que vém
representando a Recuperanda hé& anos em todas as demandas relativas ao
rompimento da Barragem de Fundao, inclusive nas ac¢des civis publicas ajuizadas
pela Unido e pelo Ministério Publico Federal — e, ao que consta, nas diversas
negociagdes que levaram a celebracado dos diversos termos de ajustamento de
condutas pela Samarco com entidades governamentais, tal como o Termo de

Transagao e Ajustamento de Conduta celebrado em 2 de marco de 2016.

46, Terceiro, a absurda proposta de criacdo de subclasse de credores

fornecedores feita por representante da Samarco foi prontamente apoiada pela
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Dra. Juliana, que também foi contratada pela propria Recuperanda.

47, Como mencionado anteriormente, uma das qguestdes levantadas
durante a AGC foi o aliciamento de quase 200 credores pela Dra. Juliana, pessoa
contratada pela Samarco para captacdo de votos e eleicdo de representantes do
Comité de Credores sugeridos pela propria Recuperanda, com o intuito de

manipular o quérum de votagao interno do referido 6érgao recuperacional.

48. Uma das evidéncias do estratagema da Samarco foi uma mensagem de
texto enviada a diversos credores, instruindo-os sobre como deveriam proceder
durante a AGC, mencionando, inclusive, o expediente acerca da criacdo da
subclasse dos credores fornecedores. Tal mensagem teria sido encaminhada pela
Dra. Waleska de Figueiredo Maciel, coordenadora juridica da Recuperanda — nao

por acaso, tambem representada pela Dra. Juliana na AGC.

49, Pela mera leitura do conteldo da mensagem, nota-se que a Samarco
instruiu  os  credores fornecedores (dependentes financeiramente da
Recuperanda) a votar favoravelmente a criagdo da subclasse e a eleicdo de um
representante de sua “confianga’, visando a composi¢cdo de um Comité de
Credores subordinado aos seus interesses ou, no minimo, disfuncional,

subvertendo completamente a l6gica do processo de recuperacéo judicial. Veja-se:

"Prezado(a), bom dial Acaba de ter inicio a Assembleia de Credores para
deliberagdo sobre o Comité de Credores. Enviamos abaixo um breve resumo do
gue € esperado pelos fornecedores em relacdo aos procedimentos e atividades
na Assembleia:

- Abertura da reuniao, leitura do Edital, explicacdo da dindmica das votacoes e
abertura para esclarecimento de duvidas.

- 1a votagao: pela constituicdo ou ndo do Comité de Credores. Acreditamos que
essa sera "sim" pela maioria.

- Na sequéncia, deverao ser 3 votagoes individualizadas para cada classe (Classe
1,3 e 4), para as vagas de membro efetivo, 1o suplente e 20 suplente.

- Classe 1. independente das demais candidaturas, inclusive do sindicato,
acreditamos que os fornecedores votardo pelo GODINHO nas 3 oportunidades.

- Classe 3: caso NAO HAJA uma separacdo entre os votos dos credores
financeiros e dos fornecedores, acreditamos que os fornecedores votardo pelo
CONSORCIO MRF nas 3 oportunidades.
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- Classe 3. caso HAJA uma separagao entre os votos dos credores financeiros e
dos fornecedores, acreditamos que os fornecedores votardo pelo CONSORCIO
MRF para membro efetivo, para a SALUM para 1o suplente e para a MANSERV
para 20 suplente.

- Classe 4: acreditamos que os fornecedores votardo pela HORMIGON HECT
para membro efetivo, para a NEXUX para 1o suplente e para a IMANTEC para 20
suplente.

Agradecemos o apoio e lembramos que as manifestacdes em prol dos
interesses dos fornecedores serdo de suma importancia ao longo de toda a
AGC." (g.n)

50. Instada a prestar esclarecimentos pelo MM. Juizo de Origem, a propria
Recuperanda trouxe aos autos o contrato celebrado com a Dra. Juliana (doc. 17),
que, apesar de bastante simples, prevé uma detalhada e onerosa (multa nao
compensatoria equivalente a 50% dos pagamentos) cldusula de confidencialidade
que prevé ser "expressamente vedada as Partes a divulgacdo dos termos deste
Contrato’, e “a concessdo de entrevistas a imprensa em geral, bem como a

publicagao de artigos’ sobre seu objeto. Confira-se:

3 DEVER DE CONFIDENCIALIDADE:

6.1 € expressamente vedada ss PARTES a divy
ofEt,
controia
Contratn

6.2 Fica vedado, ainda, &8 CONTRATADA & concessic de ontrevistas & imprensa sm ganal, bem como 2 publicaglo de
artigos relativos 805 assunios que tie forem confiados pela CONTRATARTE, salvo se por esie autonzado
pravi amvmp por eserits

{ Stese de vir a ccorer quebra de sigilo, vazamento ou divulgagio indevida de informagbes oblidas em

dos irabatios real . & PARTE que dwuigar as informagbes pagard & oulra PARTE
compensatdna no valor eq me & 50% (onolients por cento) dos pagamentos até entdo realiz
perdas e danos que vierem g ser apurados

64. Nao obstanie o o da sxecucho dos Servigos, ss olvigagdes de confidencigigade estabelecidas nesie
instrumento permanecerio em vigor pele praze de W (der} anos & comlyr da data do encerramento do Contrata

o5 termos desie Contralo, de qualquer informacBo téonks
que dige respefio & outra PARTE, suas
niie, em decoréngiz d¢ obgie deste

£3.

51 Vejd-se Yue, €111 1a4duL Ua Liausuld dulilid, dU dbulUdl € UuLel PIroCuracao
de guase 200 credores da Recuperanda, a Dra. Juliana, pelos termos do préprio
contrato, estaria proibida de revelar que fora contratada e remunerada pela

Samarco para prestar o servico.

52. O conflito de interesses no caso foi tdo gritante, assim como as
manobras da Samarco para garantir um assento ilegitimo que lhe permitisse
interferir no funcionamento do Comité de Credores, que o MM. Juizo de Origem

anulou os votos de todos os credores representados pela Dra. Juliana:

“23- A coacgao, ainda que implicita, representa vicio de vontade e nulifica o ato
juridico dos Credores referidos, consistente nos votos apresentados por eles na
AGC da RJ de Samarco S/A, realizada em 27/10/2021.
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24- Mas nao ¢ so esse grave vicio que se verificou claramente no voto dos
Credores referidos naquela AGC. Vejamos.

25- No caso, a Dra. Juliana Ferreira Morais atuou ao mesmo tempo e em um so
processo para partes francamente antagdnicas. Foi contratada pela SAMARCO
e atuou como procuradora dos seus Credores. Tanto a Devedora quanto a nobre
advogada confirmaram tal fato, ndo havendo duvidas de que Credor e Devedor
sao partes antagonicas, pois possuem interesses absolutamente divergentes.

26- A contratagao via pessoa juridica da qual a Dra. Juliana Ferreira Morais
integra os quadros societarios pouco importa pois, em Ultima analise, quem
esteve presente e votou em AGC, conforme consta dos videos apresentados da
Assembleia, foi a advogada, ainda que representando pessoa juridica
contratada da Recuperanda.

27- A meu sentir, a contratacdo da pessoa juridica JM Consultoria teve
exatamente o intuito de mascarar a contratagao da advogada, socia majoritaria
{com R$19.000,00 dos R$ 20.000,00 do capital social conforme documento de
1D 7387933083), Dra. Juliana Ferreira Morais, como forma de tornar licito uma
contratagao claramente ilicita.

28- Nao se pode admitir gue uma pessoa profissional da advocacia, no processo
de determinada Recuperacgo Judicial ou Faléncia, atue em favor da Devedora,
Recuperanda ou Falida, e ao mesmo tempo em assisténcia de certo Credor, ou
classe de Credores. E o que penso.

29- O Regulamento Ceral do Estatuto da Advocacia e da OAB, em seu art. 3°,
prescreve que “E defeso ao advogado funcionar no mesmo Processo,
simultaneamente, como patrono e preposto do empregador ou cliente”, sendo,
a meu singular aviso, exatamente esse 0 caso dos autos. Logo, duvida nao ha
guanto a nulidade da elei¢do dos membros do Comité de Credores da Samarco,
NO entanto, apenas No gue toca a eleicdo dos representantes das Classes |
(Trabalhistas) e IV (EPP/ME).

30- Isso posto, DECLARO NULA a eleigdo dos membros do Comité de Credores
integrantes das Classes | (Trabalhistas) e IV (EPP/ME)" (doc. 5).

53 Apesar de tudo isso e mesmo ciente de que a criacdo da subclasse nao
tem previsgo legal e nao passou de manobra da Samarco, o MM. Juizo deferiu o
pedido formulado pela advogada da prépria Recuperanda, e determinou a eleicdo
de um representante para os credores fornecedores dentro do Comité de

Credores.

(b) Patente ilegalidade na criacdo da subclasse dos fornecedores

54, Conforme visto acima, apesar do expediente dos supostos credores
fornecedores ser completamente abusivo e ilegal e ndo passar de tentativa da

Samarco de ter um assento no Comité de Credores, o MM. Juizo de Origem acabou
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por autorizar a eleicao de um representante para tal inexistente subclasse, o que

torna necessaria a reforma da r. Decisdo Agravada, e isso por diversas razdes.

55. Em primeiro lugar, o artigo 26 da LRF* dispde expressamente que o

Comité de Credores serad formado por apenas quatro classes: trabalhista, garantia

real, quirografarios e microempresas e empresas de pequeno porte.

56. A esse respeito, reafirmando que a norma é cristalina e ndo comporta

interpretacao diversa, veja-se o que diz o i. Professor Marcelo Barbosa Sacramone:

‘Em que pesem as diversas criticas feitas ao dispositivo, a_norma_é
perfeitamente clara e ndo comporta interpretacio divergente de seu texto
expresso. O Comité sera formado por quatro classes, diversas das classes da
Assembleia Geral de Credores: a classe dos credores trabalhistas, dos credores
com direitos reais de garantia e privilégios especiais, os credores quirografarios
e com privilegios gerais, e, por fim, os credores representantes de
microempresas e empresas de peqgueno porte.” (grifou-se}”

57. Alinguagem da lei é clara e o ensinamento doutrinario mais claro ainda:
e ilegal a formacgao de um Comité de Credores com classes que nao as quatro
determinadas pelo artigo 26 da LRF, sob pena de se afetar a dindmica de
funcionamento prevista pelo legislador e violar a igualdade de prerrogativas e o
balanceamento de poderes das classes de credores, na medida em que se trata de

orgao que atua mediante deliberagao por maioria de seus membros (artigo 27, §1°).

58. O proprio legislador discriminou, de antemao e de forma
pormenorizada, a forma como o Comité de Credores sera constituido, levando-se
em conta as particularidades de cada classe de credores, e estabelecendo,
igualmente, como deverdo ser tomadas as decisdes internas (principio da maioria

simples).

59. Se cada uma das diferentes classes de credores da Recuperacao Judicial

®"Art. 26. O Comité de Credores sera constituido por deliberacdo de qualquer das classes de credores
na assembleia-geral e terd a seguinte composicéo: | -1 (um) representante indicado pela classe de
credores trabalhistas, com 2 (dois) suplentes; Il — 1 {um) representante indicado pela classe de
credores com direitos reais de garantia ou privilégios especiais, com 2 (dois) suplentes; Il — {um)
representante indicado pela classe de credores quirografarios e com privilégios gerais, com 2 (dois)
suptentes. IV - 1 (um) representante indicado pela classe de credores representantes de
microempresas e empresas de pequeno porte, com 2 (dois) suplentes.”

7 SACRAMONE, Marcelo Barbosa. Comentdrios a Lei de recuperagdo de empresas e faléncia [livro
eletronico]. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2021, p. 285.
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pudesse, em razao de qualquer particularidade, se dividir e indicar representantes
proprios no Comité de Credores, o 6rgao teria um numero imprevisivel de
membros, seria ineficiente e burocratico e nado conseguiria desempenhar a
contento as fungoes atribuidas pela LRF. Além disso, nesse caso, o balanceamento
de poderes dentre as classes que compdem o Comité de Credores seria
obviamente afetado e a classe com mais subdivisdes se sobreporia as demais nas

deliberacoes.

60. Se tal expediente fosse permitido, poder-se-ia cogitar a hipdtese de um
Comité de Credores com dezenas ou mesmo centenas de membros, como, por
exemplo, o representante dos “credores pessoa fisica com garantia real’, ou o
representante dos “credores quirografarios com contratos de arrendamento,” ou,
quem sabe, o representante dos “credores com dividas denominadas em moeda

estrangeira’, ou, ainda, o representante dos “credores do Estado do Espirito Santo'.

ol. Como o legislador optou por nao permitir sequer aos diferentes tipos de
credores especificados na LRF a indicagao de seu proprio representante para o
Comité de Credores (os credores com privilégio especial e os credores com
privilégio geral votam com a classe de credores com direitos reais e com a classe
de credores quirografarios, respectivamente), de forma a otimizar seu
funcionamento, o que dizer entao da criagao de classes de credores “ad hoc’, que
sequer estao previstas em lei, como, por exemplo, “credores fornecedores’ ou

“credores financeiros'.

62. Exatamente para evitar tal confusao, o legislador entendeu por uma
composicao numerus clausus para o Comité de Credores, impedindo que se
aumente ou reduza o numero de membros, preservando-se, assim, as relacdes de

poder entre as classes e a dinamica das deliberacdes internas.

63. Em segundo lugar, a manifestacao dos i. Administradores Judiciais

durante a AGC foi cirdrgica, considerando que, de fato, o requerimento de criacdo

de subclasses no Comité de Credores ndo encontra respaldo na lei ou na pratica.

64. Leia-se e releia-se as previsdes da LRF e ndo se encontrara um Unico

dispositivo gue admita tal possibilidade. Na verdade, os préprios credores que
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fizeram tal pedido mirabolante reconhecem a auséncia de amparo legal para a sua
pretensao, invocando impropriamente o que restou decidido pelo e. Superior
Tribunal de Justica (“STJ") no REsp N°1634844/SP, de relatoria do Ministro Ricardo
Vilas Bbéas Cueva, que foi equivocadamente usado pela r. Decisdo Agravada para

fundamentar o ilegal pedido.

©5. O precedente, todavia, € inaplicdvel ao presente caso, tratando-se de
hipdtese de criagao de subclasses dentro do PRI exclusivamente para fins de
pagamento (e nao de votagao), o que ensejou, inclusive, a inclusdo do paragrafo
Unico ao artigo 67 da LRF®. Tal dispositivo € cristalino ac prever a possibilidade de

criagao de subclasses para o propédsito Unico de pagamento.

606. O racional do paragrafo Unico do artigo 67 da LRF é claro: dar um
tratamento diferenciado aos credores fornecedores, na qualidade de pecas-chave
para o soerguimento da empresa em recuperagao judicial, racional este que,

transportado para o Comité de Credores, ndo tem légica. Veja-se:

‘A doutrina e a jurisprudéncia j& caminhavam no sentido de permitir que
determinados credores, por se colocarem em situagdo especial de colaboracédo
com o recuperando, viessem a receber também de forma favorecida. Criou-se
assim, mesmo sem previsao de direito positivo, a figura do “credor parceiro”,
que é tratado de forma privilegiada, exatamente por oferecer condicdes
também privilegiadas ao recuperando, tais como, v.g., fornecer matéria prima
a um prego menor ou para pagamento a prazo mais dilatado. Felipe Evaristo
dos Santos Galea e outro (p. 157) fazem detalhado exame desta figura e
concluem, corretamente, que pode haver tratamento privilegiado ao “credor
parceiro”’, desde que o plano inclua disposi¢des especificas e detalhadas para o
oferecimento de tratamento privilegiado, abrindo oportunidade a todo e
qualquer credor de colocar-se em tal situacao, querendo; também o beneficio
atribuido ao credor parceiro deve ser razodvel em relacao aos demais credores,
correspondendo a justo equilibrio entre o privilégio concedido e a cooperacao
prestada pelo “parceiro”. Com efeito, a jurisprudéncia e a doutrina caminham
neste sentido, estando em processo de formulacao os conceitos exatos a serem
aplicados a esta nova figura. E € correto que assim seja, pois sem a colaboracdo
dos credores e, especialmente, sem entrada de dinheiro novo e continuacio de
negocios com os credores, Ndo havera recuperacao possivel.

®BrArt. 67.[..] Paragrafo Unico. O plano de recuperacao judicial podera prever tratamento diferenciado
aos creditos sujeitos a recuperagao judicial pertencentes a fornecedores de bens ou servicos que
continuarem a prové-los normalmente apds o pedido de recuperacdo judicial, desde que tais bens
OU Servigos sejam necessarios para a manutengdo das atividades e que o tratamento diferenciado
seja adequado e razodvel no que concerne a relacdo comercial futura”.
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387. A propdsito, confira-se (em adendo ao final deste livro) o Enunciado 57 da
"Primeira Jornada de Direito Comercial’, segundo o qual “O plano de
recuperagao judicial deve prever tratamento igualitario para os membros da
mesma classe que possuam interesses homogéneos, sejam estes delineados
em fungao da natureza do crédito, da importancia do crédito ou de outro
critério de similitude justificado pelo proponente do plano e homologado pelo
magistrado”. Da mesma forma, confira-se o Enunciado 81 da “Segunda
Jornada”, também em adendo ao final deste livro com a respectiva justificativa:
“Aplica-se a recuperagao judicial, no que couber, o principio da ‘par conditio
creditorum™. Ou seja, o tratamento serd obrigatoriamente igualitario para a
mesma classe, desde que os interesses sejam homogéneos, a autorizar,
portanto, o tratamento desigual para credores com interesses heterogéneos.

388. A reforma aproveitou bem este correto posicionamento da doutrina e da
jurisprudéncia e introduziu o parédgrafo Unico do art. 67, que torna direito
positivado essa possibilidade. Esta figura do credor parceiro, j& existente no
sistema mesmo sem lei positiva, agora pode ser utilizada, estabelecendo,
porem, o legislador, que esse tratamento diferenciado deve ser adequado e
razoavel, tentando certamente evitar favorecimentos sem fundamento na
realidade negocial™®.

67. Em terceiro lugar, como visto, o pedido de constituicao do Comité de

Credores foi formulado em 14 de maio de 2021, sendo certo que quaisquer
“credores fornecedores” (incluindo o escritério de advocacia que patrocina a
Samarco em outros processos) jamais manifestaram-se nos autos da Recuperacao
Judicial requerendo a criagao de subclasses. Cinco meses se passaram até que
esses  credores  fornecedores langassem  esse  inédito  requerimento,
exclusivamente visando a tumultuar o processo e beneficiar ilegalmente a
Samarco, tentando assegurar-lhe, por meio de taticas escusas e em nada

transparentes, um assento no Comité de Credores.

68. Em guarto |ugar, € de suma importancia destacar que os votos

proferidos para eleger o representante ja eleito para a Classe Ill (quirografarios), o
Sr. Alexandre Gereto de Mello Faro (145 credores, representando 99,99% dos
créditos quirografarios presentes na AGC), supera com muita folga o quérum da

maioria exigida para a sua eleicao.

69. Portanto, tendo em vista a abusividade e a ilegalidade da criacdo de uma

¥ Bezerra Filho, Manoel Justine. Lei de recuperagdo de empresas e faléncia [livro eletrénico] : Lei
11101/2005 : comentada artigo por artigo / Manoel Justino Bezerra Filho ; Eronides A. Rodrigues dos
Santos, coautoria especial. -- 6. ed. -- S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021.
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subclasse de credores fornecedores dentro do Comité de Credores da Samarco, é
imperiosa a reforma da r. Decisdo Agravada, para que tal expediente seja negado,
mantendo-se apenas um Unico representante para a Classe Il (quirografarios), ja

eleito pela maioria acachapante dos credores daguela classe.

NECESSARIA ANTECIPACAO DA TUTELA RECURSAL

70. Por tudo que se demonstrou, € evidente o grave equivoco da r. Decis&o
Agravada, sendo inegavel a presenca do fumus boni iuris e do periculum in mora
no caso (além da auséncia do periculum in morareverso), o que justifica a imediata

antecipacao dos efeitos da tutela recursal.

71. A probabilidade do direito dos Agravantes decorre do evidente
desacerto da r. Decisdo Agravada ao determinar, de maneira extra petita (artigo
492 do CPC), a autorizagao para o adiamento da convocacdo da AGC para 7 de abril
de 2022 e, ainda, autorizar a eleicdo do um representante dos credores

fornecedores para o Comité de Credores da Samarco sem qualquer respaldo legal.

72. O artigo 56, §1° da LRF e cristalino ao prever a obrigatoriedade da
realizagdo da AGC em 150 dias contados da concessao da Recuperacio Judicial, de
modo gue o conclave com fins de votagdo do PRJ da Samarco deveria ter ocorrido,
no maximo, em 9 de setembro de 2021 (i.e, quatro meses atras). Isso sem falar que
0 PRJ da Samarco foi apresentado nos autos em 10 de junho de 2021 (ie, sete
meses atras) e, Nndo obstante as diversas objecdes apresentadas, ndo houve

qualquer aditamento da proposta anterior.

73. Ademais, 0 artigo 26 da LRF é taxativo ao determinar a composicdo do
Comité de Credores: um membro da Classe |, um membro da Classe II, um
membro da Classe Il e um membro da Classe V. Apenas. Nao hé qualquer previsao
para a criacao de subclasses - o que, como ja dito, alteraria toda a dindmica de
funcionamento prevista em lei. E o precedente utilizado para fundamentar a ilegal
criacdo da subclasse dos credores fornecedores ndo guarda qualquer relacdo com

o caso em tela para justificar tamanha aberracao juridica.

74. O perigo na demora € também inquestionavel. Ndo se pode admitir que

a Samarco, empresa em Recuperacao Judicial com divida de R$ 50 bilhdes, realize
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sua AGC apenas um dia antes do final do stay period, o que colocara a Recuperanda
em posicao extremamente fragil, pois estard sujeita a potenciais constricdes

patrimoniais.

75. Por outro lado, tendo em vista 0s prazos para convocacao do conclave e
as diligéncias logisticas que serao necessarias para a sua realizacido, caso nao seja
deferida a antecipacao da tutela requerida, nao havera tempo habil para que a AGC
da Samarco seja realizada em 10 de fevereiro de 2021 (em primeira convocacao) e
em 17 de fevereiro de 2021 (em segunda convocacao), conforme proposto pelos i.

Administradores Judiciais.

76. De outra ponta, inexiste periculum in mora reverso, uma vez gue a
realizacao da AGC nas datas ja propostas pelos i. Administradores Judiciais permite
que, caso a Samarco e seus credores decidam suspender o conclave para
posteriores negociagdes, a Recuperanda continue a se beneficiar o stay period por

dois meses adicionais.

77. Desse modo, a fim de evitar prejuizos inestimaveis e irreparaveis a todos
os envolvidos e a propria Recuperanda, requer-se seja deferida a antecipacio da
tutela recursal, para que a AGC da Samarco seja convocada para ser realizada, no
maximo, em 10 de fevereiro de 2021 (em primeira convocagao) e 17 de fevereiro de
2021 (em segunda convocagao), datas estas ja propostas ha tempos pelos i.

Administradores Judiciais.

78. Ademais, na ocasiao, requer-se que nao seja admitida a absurda eleicao
de representante para a inexistente swbclasse dos credores fornecedores,
mantendo-se apenas um uUnico representante para a Classe Ill (quirografarios), ja
eleito por maioria, uma vez que a LRF é clara acerca dos membros que poderdo
compor o Comité de Credores, ndo havendo qualguer espago para interpretacdes

divergentes.
PEDIDO DE REFORMA

79. Ante o exposto, os Agravantes conflam em que essa e. Cadmara Civel,
apos a antecipagdo dos efeitos da tutela recursal pleiteada na Secdo acima,

conhecera e proverd o presente recurso para (a) preliminarmente, declarar nulos e
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expurgar os itens 37 e 38 da r. Decisao Agravada, em razao de seu carater extra
petita, ou (b) no meérito, determinar que a AGC da Samarco seja convocada para ser
realizada, no maximo, em 10 de fevereiro de 2021 (em primeira convocagao) e 17 de
fevereiro de 2021 (em segunda convocagao), datas estas ja propostas ha tempos

pelos i. Administradores Judiciais.

80. Requer-se, por fim, o provimento deste agravo de instrumento para
reformar parte da r. Decisdao Agravada, para impedir a formacao de uma subclasse

de credores fornecedores dentro do Comité de Credores da Samarco.

Belo Horizonte, 11 de janeiro de 2022.

Paulo Padis José Roberto de Castro Sérgio Anténio de Paulo Salomao
OAB/SP 176.476 Neves Resende OAB/RI 129234
OAB/R] 85888 OAB/MG 7.883
Renata Machado Veloso Marcos Pitanga Ferreira Nilson Reis Rodrigo Salomao
OAB/SP 192.300 OAB/RJ] 144.825 OAB/MGB.078 OAB/RJ 211150
TSN
Joao Victor C. de Barros Thiago Peixoto Nilson Reig/Junior
OAB/SP 368.430 OAB/RJ 155.282 OAB/MG 85598
Talitha Aguillar Leite Francisco R. Mussnich Sergio S. Resende
OAB/SP 344.859 OAB/RJ 178907 OAB/MG 111.955
Maria Victoria Nasser Patricia Klien Vega
OAB/SP 455704 OAB/R] 208.207

Miguel M. Fernandes
OAB/R] 236.963
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~7y Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

= Tribunal de Justica

N° 1.0000.22.002184-4/000
AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV 82 CAMARA CIVEL
N° 1.0000.22.002184-4/000 BELO HORIZONTE
AGRAVANTE(S) SAMARCO MINERACAO S.A.
REU BLUEBAY EMERGING MARKET
AGGREGATE BOND FUND
REU CANYON CAPITAL FINANCE S. A. R.
L. REPRESENTADO(A)(S) POR
ADMINISTRADORES EILIDH
EDMISTON E STEPHANE LACHANCE
REU CASPIAN SELECT CREDIT MASTER
FUND, LTD
REU CITADEL EQUITY FUND LTD
REU DUCK BOURN |, LLC
REU GOLDEN TREE MASTER FUND, LTD
REU MAPLE ROCK MASTER FUND LP
REPRESENTADO(A)(S) POR MAPLE
ROCK CAPITAL PARTNERS
REU ENSEMBLE INVESTMENT HOLDING
IV, LLC
REU MONEDA LATIN AMERICA
CORPORATE DEBT
REU NUT TREE MASTER FUND, LP
REU OAKTREE EMERGING MARKET DEBT
FUND, LP
REU SILVER POINT CAPITAL FUND, LP
REU SOLUS LONG-TERM
OPPORTUNITIES FUND MASTER, LP
REU STONEHILL MASTER FUND, LTD
REU YORK GLOBAL FINANCE BDH. LLC
INTERESSADO(A)S INOCENCIO DE PAULA SOCIEDADE
DE ADVOGADOS
INTERESSADO(A)S WALD ADMINISTRACAO DE
FALENCIAS E EMPRESAS EM
RECUPERACAO JUDICIAL LTDA.
INTERESSADO(A)S BERNARDO BICALHO SOCIEDADE
DE ADVOGADOS
INTERESSADO(A)S PAOLI BALBINO E BARROS
ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto por
SAMARCO MINERACAO S.A., nos autos da acdo de recuperacéo
judicial, contra decisdo que declarou nula a eleicdo dos membros do
Comité de Credores das Classes | (trabalhista) e IV (EPP/ME),
conforme fls. 1.485-1491/TIMG.

Fl. 1/6
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Para fundamentar a pretensao de reforma da decisao, alega a

agravante que os Fundos Credores buscam macular o vinculo
estabelecido entre a Samarco e a JMorais, taxando-o de ilegal, porque
ele teria se voltado, supostamente, a manipulacdo de votos e das
deliberagbes da Assembleia Geral de Credores. Afirma, contudo, que
nada disso se vislumbra na hipétese.

Frisa que o objeto do contrato firmado com a JMorais,
expressamente consignado na clausula de numero 1, guarda estreita
vinculagdo com as peculiaridades da recuperacdo judicial da
agravante. Afirma que desde o primeiro momento se empenhou para
esclarecer a todos os seus credores e & comunidade a razdo de sua
postulacéo, assim como o alcance da regra que submete ao concurso
de credores todas as dividas existentes na data do pedido.

Comenta que se aproximando a Assembleia Geral de Credores,
entendeu oportuno que informacgdes claras e completas sobre o
conclave fossem oferecidas aos credores, inclusive para facilitar a sua
efetiva participacdo no evento, dai a previsdo no contrato da
incumbéncia da JMorais de assumir a representacédo de credores na
Assembleia que se avizinhava, quando o interessado Ihe manifestasse
livremente essa vontade, por meio da outorga do competente mandato
e com a expressa orientacao de voto.

Explana que com este instrumento, superava-se a natural
dificuldade de credores menores participarem do processo
recuperacional e que a recuperanda objetivou a construcdo de um
processo verdadeiramente democrético, com a participacéo de todos
os credores listados. Acrescenta, assim, que 0 contrato de servicos
com JMorais se ergueu a partir de interesses legitimos.

Considera que a licitude do objeto decorre do atendimento das
condicdes previstas na Lei n°® 11.101/2005 para a representacéo de
credores por procuradores em Assembléias da espécie, conforme

disposto no art. 37, 84° da referida lei. Frisa que a JMorais ndo so
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atendeu os requisitos da lei, como também demonstrou no processo

recuperacional que foi expressamente orientada por cada credor que
representou sobre o voto que deveria proferir na Assembleia de
27/10/2021.

Explica que a JMorais atuou na representacdo de
aproximadamente 200 (duzentos) credores na Assembleia de
27/10/2021, quando a Lista de Credores da Recuperacao Judicial lista
mais de 2.700 (dois mil e setecentos) integrantes, de modo que a
referida sociedade ndo chegou a representar sequer 10% (dez por
cento) dos credores relacionados no processo.

Comenta que diante da concluséo pela nulidade da eleicdo dos
membros do Comité de Credores das Classes | e IV, a deciséo
agravada determinou que sejam empossados 0S representantes
escolhidos para a classe lll e realizada nova escolha, em Assembleia
proxima, dos que ndo foram reconhecidos na votagdo das
mencionadas classes. Com isso, pondera que o comando judicial cria
distor¢des relevantes na formacéo do Comité de Credores, ja que duas
das trés classes ficardo sem representacéo no Orgéo por tempo ainda
indefinido.

Aduz que além da probabilidade do direito, o0 perigo na demora
resta consubstanciado no fato de se constituir e dar posse a membro
de Comité de Credores desfalcado de dois dos seus trés membros
titulares, cujas medidas serédo adotadas pelo posicionamento isolado
dele, com possivel desvirtuacdo da vontade geral e da dinamica
prevista em lei.

Defende que a medida mais prudente é a suspensdo da
constituicdo e empossamento do Comité de Credores ou, pelo menos,
que se aguarde a realizacdo de nova Assembleia para eleicdo dos
membros da classe | e IV ou, ainda, que se emposse o0 Comité com

todos 0s membros eleitos na Assembleia de 27/10/2021.
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Ante o0 exposto, requer a concesséao do efeito suspensivo, para

que se suspenda a constituicdo e posse do Comité de Credores até o
julgamento do presente recurso. Caso nao seja este o entendimento,
requer o deferimento do efeito suspensivo para determinar a
constituicdo e formacao do Comité de Credores ap0s a realizacéo de
nova Assembleia para eleicdo dos membros da classe | e IV ou, ainda,
gue se emposse o0 Comité com todos os membros eleitos na
Assembleia de 27/10/2021.

Ao final, pede provimento ao recurso, para que seja cassada a
deciséo agravada, declarando-se valido o Contrato de Servigos firmado
entre a Samarco e a JMorais, bem como eficazes os atos por ela
praticados na Assembleia Geral de Credores de 27/10/2021.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, cumpre salientar que, de acordo com o artigo 300
do Cddigo de Processo Civil, a antecipacao de tutela de urgéncia, bem
como o efeito suspensivo, sé6 podem ser deferidos quando se
evidenciar a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo. O artigo 995, paragrafo Gnico do referido
dispositivo determina que a eficacia da decisao recorrida podera ser
suspensa por decisao do relator, se da imediata producdo de seus
efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacao, e
ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso. Tal
previsdo também esta posta no artigo 1019, | do CPC/15, que
determina que recebido o agravo de instrumento no tribunal e
distribuido imediatamente, o relator, no prazo de 5 (cinco) dias, podera
atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipacao de
tutela, total ou parcialmente, a pretenséo recursal, comunicando ao juiz
sua deciséo.

A partir de uma andlise perfunctéria dos autos, verifico que a
agravante logrou éxito em demonstrar 0s requisitos autorizadores para

a concesséo da tutela pretendida. Senédo vejamos:

Fl. 4/6

Numero do documento: 22021010331793600008267320472
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22021010331793600008267320472 .
Assinado eletronicamente por: FERNANDA DE FIGUEIREDO GOMES - 10/02/2022 10:33:18 Num. 8270733153 - Pag. 4




w Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
i Tribunal de Justica

N° 1.0000.22.002184-4/000
A Lei n° 11.101/2005, que regula a recuperacéo judicial, a

extrajudicial e a faléncia do empresario e da sociedade empresaria
autoriza a representacdo de credores por mandatario, conforme se

observa do art. 37, § 4°;

8§ 4° O credor poder4d ser representado na
assembléia-geral por mandatario ou representante
legal, desde que entregue ao administrador judicial,
até 24 (vinte e quatro) horas antes da data prevista no
aviso de convocacgéo, documento habil que comprove
seus poderes ou a indicagdo das folhas dos autos do
processo em que se encontre o documento.

Dito isso e volvendo-me ao caso dos autos, verifico que néo ha
quaisquer irregularidades nos mandatos outorgados pelos credores a
JMorais pelo simples fato de haver previsdo no contrato no sentido de
possibilitar a JMorais assumir a representacdo de credores na
Assembleia. Trata-se de uma opc¢do do credor, sem qualquer
obrigatoriedade de vinculacéo.

Assim, observa-se a licitude do objeto do contrato firmado entre
a Samarco e a JMorais, de modo que resta afastada, a mingua de
provas neste sentido, a alegacdo de manipulacdo de votos e das
deliberacdes da Assembleia Geral de Credores.

Ademais, além de constar dos instrumentos de procuracao a
assinatura digital da Dra. Juliana Morais na condigdo de representante

da sociedade JMorais, percebe-se de documento anexado aos autos

gue a Assemblex, empresa que organizou a segunda chamada da
Assembleia Geral de Credores da empresa Samarco, habilitou a

sociedade JMorais para participacdo na Assembleia, e ndo a pessoa

fisica Juliana Morais.

Por fim, atento aos elementos de prova constante aos autos,
conclui-se que mesmo decotando a quantidade de votos proferidos
pela Dra. Juliana Morais do total de votos auferidos pelo vencedor da

eleicdo, o resultado nao se alteraria.
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Noutras palavras equivale dizer que os votos proferidos pela
Dra. Juliana ndo possuem o conddo de modificar a formagéo de
vontade da maioria dos credores e, por conseguinte, eventual nulidade
da sua representacdo nao prejudicaria a nomeacdo dos membros
eleitos.

A vista disso, a declarac&o de nulidade da elei¢cdo dos membros
da Classe | e IV revela ser, a0 menos nesse momento processual,
desarrazoada, haja vista que nao ha que se falar em nulidade quando
inexistir prejuizo as partes, como aparentemente ocorreu no caso
concreto.

Cumpre salientar, ainda, que a presente decisdo néo acarreta
qualquer prejuizo as partes litigantes, uma vez que ela esta sendo
proferida em atencdo aos principios da celeridade e economia
processual, bem como privilegia processo de recuperacao judicial.

Desta feita, DEFIRO O PEDIDO DE CONCESSAO DO EFEITO
SUSPENSIVO, para suspender os efeitos da decisdo que declarou
nula a eleicdo dos membros do Comité de Credores das Classes |
(trabalhista) e IV (EPP/ME), com a consequente posse dos eleitos. E,

ainda, determino:

e Intimem-se os agravados para apresentarem contraminuta;

e Intimem-se o0s interessados para, querendo, apresentar
manifestacao;

e Encaminhem-se os autos a d. Procuradoria-Geral de Justica.
e Comuniquem-se ao Douto Magistrado a quo acerca da

concesséo do efeito suspensivo, bem como solicite-se informagoes.

Belo Horizonte, 19 de janeiro de 2022.

DES. CARLOS ROBERTO DE FARIA
Relator
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